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“Se ndo posso presumir que sei algo, presumo que ndo

i)

sei, pois o importante é presumir.’

Ralph Emerson

“E provavel que coisas improvaveis aconte¢am”’

Aristételes



RESUMO

A presente dissertacdo aborda as presunc¢des judiciais e 0 recurso ao Senso comum e as
maximas da experiéncia. A presuncéo € considerada um instrumento que permite o alcance de
uma convicgao judicial, consistindo num exercicio mental ou logico que podera permitir a
descoberta da verdade, podendo encontrar-se expressamente consagrada na lei ou ser baseada
em maximas da experiéncia. Contudo, ndo pode ser considerada um meio de prova na sua
plenitude.

As presuncdes judiciais sdo aquelas que tém por base as maximas da experiéncia e 0 senso
comum, ou seja, que se baseiam na experiéncia de vida e no conhecimento quotidiano do
julgador. Sdo consideradas uma atividade de risco, assumindo um caracter supletivo ou
subsidiario, inserindo-se no seio da prova indireta. Para além disso, tém uma relacdo muito
proxima ou dispar com outros conceitos juridicamente relevantes.

As presungdes permitem que o julgador possa produzir juizos de verosimilhanca,
probabilidade, certeza e verdade. Mas ha uma exigéncia de racionalidade, ponderacdo e
justificacdo de todo o raciocinio feito pelo julgador e que permitiu a solucéo do litigio.

Sé&o consideradas uma forma de flexibilizacdo do direito, mas que deve respeitar todas as
regras de adequacdo légica, e adaptadas aos casos concretos apresentados em juizo, nao nos
esquecendo que estas dificilmente permitem o alcance da verdade material, mas sim de uma
verdade processual, baseada nos enunciados facticos apresentados pelas partes, que permita a

solucdo do litigio.

Palavras-chave: presun¢des, maximas da experiéncia, senso-comum, verdade processual.



ABSTRACT

This dissertation talks about the legal presumptions and the use of common sense and
experience to the maximum. The presumption is considered a tool for the achievement of a
court conviction, consisting of a mental or logical exercise that could enable the discovery of
the truth and can be found explicitly enshrined in the law or be based on maxims of

experience. But it can not be considered as evidence in full.

Judicial presumptions are those that are based on the maxims of experience and common
sense, that is, which are based on life experience and everyday knowledge of the judge. They
are considered a risky activity, assuming a supplementary or subsidiary nature, inserting
within the indirect proof. Also, they have a very close relationship disparate or other legally

relevant concepts.

The presumptions allow the judge to make likelihood judgments, probability, certainty
and truth. But there is a requirement of rationality, deliberation and justification of all
reasoning made by the judge and allowed the dispute.

They are considered a form of relaxation of the law, but must comply with all the rules of
logic adequacy, and adapted to specific cases presented in court and not in forgetting that they
hardly allow the scope of material truth, but a procedural truth based in facticos statements
submitted by the parties to allow the dispute.

Keywords: presumptions, maxims of experience, common sense, procedural truth.
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INTRODUCAO

A presente dissertacdo aborda as presunc¢des judiciais e 0 recurso ao Senso comum e as
maximas da experiéncia. Este tema é pouco tratado, tanto a nivel doutrinal como jurisdicional,

mas encontramos posicoes divergentes que podem gerar alguma controvérsia.

A sua complexidade dificulta o estudo, mas torna-o um tema rico, interessante e extenso,
sendo necesséario delimita-lo, abordando apenas os aspetos essenciais que permitem o
estabelecimento de linhas de raciocinio de modo a facilitar asua compreenséo.

Posto isto, esta dissertacdo tem como objetivo principal, o estudo de toda esta temaética
através da anélise de todos os seus aspetos inerentes, para que seja possivel uma
esquematizacao, analise e compreensao das problemaéticas levantadas no ambito deste tema. A
sua organizacdo e compreensao permite a criacdo de linhas de raciocinio, para que possa ser
percetivel a todos. Para além disso, é necessario ter em consideracdo que, para
compreendermos o presente, é fundamental a analise do passado e o desenvolvimento deste

regime ao longo da historia do direito.

Por uma questdo de organizacdo e esquematizacdo, apresente dissertacdo encontra-se

dividida em cinco capitulos.

O primeiro capitulo refere-se a prova e as presunc@es. Incide sobre as presuncoes
propriamente ditas, analisando-se a sua origem e desenvolvimento. As presuncdes encontram-
se no seio do direito probatdrio material, sendo um tema importante por vivermos numa época
em que as questdes que sdo apresentadas judicialmente s&o reflexo da complexidade da vida
e, muitas vezes, dificeis de decifrar.No direito romano, as presuncbes eram consideradas
como provas artificiais, por ndo serem representativas da pura realidade dos factos, mas uma

forma de contornar a mesma.

Neste capitulo analisamos todos os tipos de presuncfes presentes no nosso ordenamento
juridico, a sua importancia, respetivo enquadramento legal e ainda os tipos de
raciocinioslogicos inerentes as presuncdes e que permitem a formulagdo de uma convicgao ou
juizo. Para além disso, faremos uma analise da natureza juridica que ¢ especifica da presuncéo

judicial, de forma a compreendermos algumas caracteristicas proprias da mesma.

O segundo capitulo aborda todos os aspetos inerentes ao senso comum, as maximas da
experiéncia e o recurso a ciéncia. Aqui é analisado o conceito de maximas da experiéncia,

bem como as suas caracteristicas, tipos e fun¢des. Como veremos, as maximas da experiéncia



sdo considerados juizos que tém origem na experiéncia e na observagdo e sao essenciais no
que concerne a aplicabilidade do direito, podendo ser classificadas como comuns, técnicas ou
axiologicas. Para além disso, encontram-se muitas vezes presentes na valoracdo da prova, na
interpretacdo das normas e, ainda, na integracdo de lacunas legais, assumindo desta forma

uma funcdo probatéria, hermenéutica ou integrativa.

As méaximas da experiéncia sdo consideradas uma forma de racionalizacdo do senso
comum, motivo pelo qual faremos uma anélise deste conceito, e ainda analisaremos 0 recurso
a ciéncia. A ciéncia tem vindo a desenvolver-se de uma forma surpreendente, assumindo,
muitas vezes, um papel fundamental para a solu¢do dos litigios, em detrimento do senso

comum.

O terceiro capitulo incide sobre as presunc¢des, maximas da experiéncia e outros conceitos
juridicamente relevantes. Neste capitulo faremos uma analise da rela¢éo ou distingdo entre as
presuncdes, maximas da experiéncia e outros conceitos, nomeadamente a ficcdo legal, o facto

notdrio, a res ipsa loquitur, o 6nus da prova e a prova prima facie.

O quarto capitulo pretende estabelecer uma relacdo entre o raciocinio do juiz e o recurso a
presuncbes, a0 senso comum e a experiéncia. Uma norma juridica que consagre uma
presuncdo, ndo garante que a mesma seja genuina eé neste ambito que surgem as verdades
interinas e as presungdes aparentes. O recurso a presuncdes e ao raciocinio légico adjacente as
mesmas apenas permite o alcance de juizos e convicgBes que consubstanciam uma
probabilidade, certeza, verosimilhanca e verdade. Para além disso, pretendemos estabelecer
uma relacdo entre as presuncdes, 0 senso comum e as maximas da experiéncia no alcance da

verdade processual.

No quinto capitulo faremos uma anélise de todos os conflitos, limites inerentes ao recurso

a presuncoes e a sua relacdo com os casos em que nao e admissivel a prova testemunhal.

Por fim, iremos procurar retirar algumas concluses relativas a esta tematica, que

consistirdo em breves notas, aspetos a reter e um resumo mais sucinto da presente dissertacao.



Capitulo |
A Prova e as presuncoes
1. A origem das presuncgdes

As presuncOes surgiram no seio do direito romano, mas também tiveram expressdo no
direito visigotico, no direito medieval, nas Ordenacgdes Afonsinas, no antigo direito lusitano,

no Renascimento e ainda no Direito Canonico.

Neste periodo, as presunc@es tinham por base, maximas de experiéncia e consistiam em
meras probabilidades.! Tiveram origem na andlise de factos conhecidos e no raciocinio
I6gico, sendo a base de fundamentacdo dos julgamentos e decisGes. Mas a sua aplicabilidade
encontrava-se restrita a casos particulares, em julgamentos, cuja apreciacdo era da
competéncia de principes e jurisconsultos, no entanto tal procedimento era considerado
extraordinario, pelo que nao tinha qualquer consagracao legal, mas devido a sua importancia e
recorrente aplicabilidade, elevaram-se a textos legais, obtendo a mesma eficacia que as

restantes normas gerais.

Com esta transformacdo, as presungdes passaram a ser preceitos legais, perdendo a
liberdade de aplicacdo e arbitrariedade, no que toca a apreciacdo pelo julgador. As presuncées
gue eram consideradas comuns, passaram automaticamente para o estatuto de presuncdes

legais, garantindo a sua eficacia, na qualidade de fonte de direito.?

As presuncdes legais foram criadas, tendo em conta a ordem publica, em que era
necessario maior seguranca juridica, tendo sido a prova facilitada e diminuida a arbitrariedade

do juiz no que toca a apreciacio e decisdo da causa em apreco.?

No que toca ao direito visigético, considerava-se importante o julgador ter total
conhecimento relativo ao caso em apreco, bem como reconhecer a veracidade de toda a prova
testemunhal e da prova documental e, na falta destas, que tenha a capacidade de raciocinar

logicamente, tendo apenas em conta os aspetos conhecidos.

O Cadigo Visigético, de origem consuetudindria, assume especial importancia na histéria

do direito portugués, por ter unido os costumes germanicos, o direito romano e o direito

1 RANGEL, Rui Manuel de Freitas - O 6nus da prova no Processo Civil.3° Edigdo. Coimbra: Editora
Almedina. 2006, p. 225.

MALUF, Carlos Alberto Dabus- As Presuncdes na Teoria da Prova. Revista da Faculdade de Direito da
Universidade de S&o Paulo. [em linha]. S&o Paulo, V.79 (1984), p. 192-223. [consult. 10 Abril de 2015].
Disponivel em: http://www.revistas.usp.br/rfdusp/article/viewFile/67011/69621. p.194.

SMALUF, Carlos Alberto Dabus — As presuncdes na Teoria da Prova, op.cit, p.195
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canbnico. Este cddigo constituiu lei, em Portugal, até 1446, ano de publicacdo das
Ordenagdes Afonsinas. Guilherme Braga da Cruz considera que, ap6s 1446, assistiu-se em
Portugal, a um renascimento do direito romano, bem como uma evolucdo do direito e na

doutrina canoénica.*

Quanto as presuncdes, o codigo visigdtico ndo estabeleceu nenhuma novidade, apenas
acolhendo os preceitos que vieram do direito romano, ndo sendo estabelecida qualquer norma

sistematica ou acrescido qualquer preceito ao ja existente.

Na idade medieval, a mais importante obra de direito era o livro “Flores de las leyes”,

sendo uma das fontes de direito portugués, a partir do século XII.°

Nesta obra, as presuncdes ndo eram consideradas meios de prova, apenas podendo ser

aplicadas nos casos em que é preciso ajuda para provar os factos.

Segundo Aloiso Surgik, todas as coisas sdo passiveis de serem provas através de
confissdo, de qualquer uma das partes, por vestigios, por cartas, por instrumentos publicos,
por indicios, por indicaces e, por isso, as presun¢des ndo consubstanciam um meio de prova,

mas sim uma mera ajuda na prova dos factos.®

Outra fonte de direito portugués, nomeadamente das Ordenagdes Afonsinas, é o livro das

“Las siete partidas deu sabio Don Afonso”, sob a influéncia dos jurisconsultos candnicos.

Nesta obra, as presunces assumiram maior importancia, sendo considerada prova, mas
uma prova insuficiente. Aqui surgiu também a diferenciacdo entre dois tipos de presuncdes,

nomeadamente a presuncéo legal e a presungdo hominis.’

Para além disso, esta obra considerava que a presuncdo apenas poderia ser utilizada nos
casos previstos na lei, acrescentando que a prova pode ser produzida através da presuncéo e

da confissdo e ndo unicamente através de prova testemunhal ou prova documental.

No que toca ao antigo direito lusitano e ao periodo do renascimento, verificamos que
anteriormente a este periodo, as presunc¢@es passavam despercebidas nas obras legislativas e

doutrinais.

4CRUZ, Guilherme Braga da - O direito subsidiario na histdria do direito portugués. Coimbra: Instituto de
Estudos Histdricos, 1975, p. 181.

SCRUZ, Guilherme Braga da - O direito subsidiario na histdria do direito portugués, op.cit., p. 195.
“Presuncio absoluta e relativa”, verbete 60/391 publicado na Enciclopédia Saraiva de Direito, Vol.60.
"MALUF, Carlos Alberto Dabus — As presuncdes na teoria da prova, op.cit, p.198.
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A Ordenacdo de D. Afonso IV faz uma pequena referéncia as presungdes, mas ndo as
considera meios de prova. N&do nos podemos esquecer que, nesta altura, os meios de provas
eram outros e de certa forma mais desumanos e rudimentares. Considerava-se que a prova era
produzida através de testemunhas e da confissdo das partes, muitas vezes obtida através de

métodos de tortura.®

Nas Ordenacdes Afonsinas, Manuelinas e Filipinas ndo existe qualquer referéncia

expressa as presuncdes, sendo que estas encontram-se subentendidas no seio do proprio texto.

O Renascimento marcou o final da idade medieval e o inicio da idade moderna, trazendo
transformacdes na cultura, na sociedade, na economia, na politica e na religido. Com todas
estas transformacdes, surgiu a necessidade de reforcar a seguranca juridica, bem como a
necessidade de adaptar o direito ao contexto social que pretende regular.

Neste periodo, as presunc¢fes ganham nova importancia, tanto legislativa como doutrinal,
sendo Menochius considerado o pai de toda a teoria desenvolvida em torno da presuncao, mas
a sua obra apenas consistia em jurisprudéncia e opinides sobre a temética, pelo que nao trouxe

qualquer novidade, limitando-se apenas a uma compilagio de dados e documentos. °

As modalidades de presuncdes apenas vieram a surgir no seio do Direito Canonico. Surgiu
as presuncdes do homem e as presuncdes de direito, sendo que estas Gltimas podem ser de

direito e de direito e por direito.

Do mesmo modo, também veio consagrar quais as presuncdes que consistem em prova
direta e as que consistem em prova indireta, bem como indiretamente 0s casos em que ocorre

a inversdo do 6nus da prova.?

O indicio é a base de todo o procedimento e pensamento presuntivo, mas as presuncdes

apenas podem ser aplicadas nos casos em que a lei expressamente o permite.

Como verificamos com esta pequena andlise, as presuncGes desenvolveram-se e
multiplicaram-se no ambito do direito canonico, sendo a sua analise acompanhada por outros

conceitos, nomeadamente de 6nus da prova, de prova direta e de prova indireta.

8MALU F, Carlos Alberto Dabus — As presuncdes na teoria da prova, op.cit, p.199.
9MA,LU F, Carlos Alberto Dabus — As presuncdes na teoria da prova, op.cit, p.200.
OMALUF, Carlos Alberto Dabus — As presuncdes na teoria da prova, op.cit, p.201.
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Ap6s toda esta evolucdo historica, diversos autores sdo unanimes no conceito de
presuncdo, afirmando que esta tem como ponto de partida um facto e pretende demonstrar a

realidade desse ou de outro facto, através de uma operagio logica.'!
2. Conceito de presuncéao

Florence Haret considera que, para termos um conceito de presun¢do o mais completo
possivel, deveremos analisar a palavra nas suas diversas ace¢@es, nomeadamente 0 seu
significado na Filosofia, na Teoria da Linguagem, na Teoria Geral do Direito e no Direito

Tributario.?

Segundo este autor, em termos gerais, a Filosofia ensina-nos que a presuncdo € um
conceito substantivo, que tem origem num juizo precoce e temporario, que produz um certo
resultado de transparéncia e identificacdo entre um elemento e outro; que é um produto da

integracdo de diversos significados dissemelhantes.*3

No que toca a Teoria da Linguagem, esta ensina-nos que a presuncdo € um conceito que
incide sobre a realidade acordada universalmente, que tem um alcance mais restrito, no que
toca aos factos, e mais geral no que toca as verdades, visto que, é exigida uma argumentacéo
reforcada. Considera que a presuncdo é dedutiva, que juizo é formado tendo por base as

maximas da experiéncia, ou seja, tem uma base realista.'*

Estas duas acecbes reinem todos os elementos base do conceito de presuncdo, que
posteriormente serdo adotados pela Teoria Geral do Direito e pelo Direito Tributario, com as
suas especificidades, que nos permite alcancar uma definicdo deste conceito legalmente
previsto. A teoria geral do direito acolhe o caracter dedutivo da presuncéo, a dependéncia das
maximas da experiéncia e a admissdo de um certo facto por outro, como se tratasse de um s
ou de um Unico.’® No que respeita ao direito tributario, este acolhe todos os elementos
constitutivos do conceito de presuncdo, acrescentando exigéncias ao facto de presumir,
considerando que este apenas é possivel se existir um facto conhecimento, um facto

desconhecido provavel, uma conexdo natural entre o facto conhecido existente e o facto

1RANGEL, Rui Manuel de Freitas - O 6nus da prova no Processo Civil, ob.cit. p. 226; VARELA, Antunes;
BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - Manual de Processo Civil: de acordo com o Dec.- lei 242/85. 2°
edicdo (reimpressdo). Coimbra: Coimbra Editora. 2004, p. 500 e ss.

2HARET, Florence Cronemberger- Por um conceito de presuncdo. Revista da Faculdade de Direito da
Universidade de S&o Paulo. [em linha]. S&o Paulo, v. 104 (2009), p. 725-744. [consult. 17 Abril de 2015]
disponivel em: http://www.revistas.usp.br/rfdusp/article/viewFile/67876/70484. P. 725.

BBHARET, Florence Cronemberger — Por um conceito de presuncao, op.cit., p. 728-731.

YHARET, Florence Cronemberger — Por um conceito de presuncao, op.cit., p. 731-733.

HARET, Florence Cronemberger - Por um conceito de presuncao, op. cit., p. 733-736.
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desconhecimento provavel, e que esta conexdo natural possa ser substituida por uma conexao

l6gica.®

No que toca ao nosso ordenamento juridico, a presuncdo encontra-se expressamente
definida no artigo 349° do Cddigo Civil e é um conceito consensual entre os diversos
autores.A presuncao consiste no resultado de uma deducdo légica, que tem como ponto de

partida um facto conhecido e pretende demonstrar a realidade desse ou de outro facto.’

Esta deducéo é o resultado da elaboragdo de um raciocinio 16gico, sendo que a presungédo
sera a base da concluséo e explicacdo do outro facto que se pretende provar, ndo esquecendo
que o facto que serve de ponto de partida é ja um facto conhecido ou provado, em que apenas

se pretende alcancar um facto desconhecido.*®

No entanto, ndo podemos considerar que as presuncdes sdo meios de prova, pois
consistem em apenas inferéncias logicas ou declaracbes baseadas nas maximas da

experiéncia.

Hélder Martins Leitdo considera que as presuncdes sdo o resultado da aplicabilidade de
méaximas da experiéncia, visto que o julgador, ao partir de um facto provado ou conhecido e
ao aplicar as maximas da experiéncia, conclui a existéncia de um outro facto, que podera ser

uma mera consequéncia do facto que serve de base a presungdo.t®

Antunes Varela da-nos um exemplo claro e simplificado de presunc¢éo, afirmando que nos
casos de tutela de posse, o detentor da coisa apenas consegue provar a tutela atraves da
exibicdo do instrumento de aquisi¢do, ndo conseguindo demonstrar a boa-fé no préprio ato,
pelo que a lei presume que a posse foi titulada de boa-fé, ou seja com a exibicdo do

instrumento de aquisicdo, a boa-fé é provada por presung&o.?

A presuncdo assume importancia, tanto no ambito do direito, como fora deste,
nomeadamente noutras ciéncias como a filosofia e a investigacdo. Nestas ciéncias tem um

efeito mais pratico que tedrico, sendo considerado um recurso cognitivo que permite

BHARET, Florence Cronemberger — Por um conceito de presuncéo, op. Cit., p. 736-740.

I"VARELA Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - Manual de Processo Civil: de acordo com o
Dec.- lei 242/85, op.cit., p. 500.

18BVARELA Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - Manual de Processo Civil: de acordo com o
Dec.- lei 242/85, op.cit, p.501; ANDRADE, Manuel Augusto Domingues de; VARELA, Antunes ( em
colaboracdo); ESTEVES, Herculado (em colaboracdo) — Noc¢Bes Elementares de Processo Civil. Reimpresséo.
Coimbra: Coimbra Editora, 1993, p. 215.

9 EITAO, Hélder Martins - Da instrucio em Processo Civil: das Provas. 4° edicdo.Porto: Ecla Editora, 1991,
p.45.

2VVARELA, Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - Manual de Processo Civil: de acordo com o
Dec.- lei 242/85, op.cit., pp. 500-501.
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estabelecer a melhor maneira de reagir perante um determinado caso ou situagdo, em que a

acao é necessaria.

Este recurso cognitivo assume importancia perante a necessidade de decidir ou de suprir
qualquer insuficiéncia de informacéo, relativa a algo concreto. Este conceito comum, acaba
por se encontrar intimamente relacionado com o conceito juridicamente valido. No &mbito da
analise dos factos, a presuncdo permite o alcance de uma conclusdo, concluséo essa que pode
ser sujeita a qualquer alteracdo, a partir do momento em que sdo adquiridos novos factos,

informagdes ou conhecimentos.
3. Tipos de presuncdes

No seio das presuncdes, temos as presuncgoes legais ou de direito e as presuncdes judiciais

(naturais, judiciais ou de facto).

As presuncdes legais sdo aquelas que se encontram previstas e decorrem da propria lei.
Neste tipo de presuncdes, a verificagdo de um facto, vem provar outro facto, devido a relagéo

existente entre ambos os factos, vinculando o principio da livre apreciacdo da prova.?

Quando a presuncéo legal favorece uma das partes do processo, a esta ndo compete a
prova do facto que conduziu a presuncdo, no entanto, ha que ter sempre em consideracao que
as presuncdes podem ser refutadas, com prova em contrario, mas apenas nos casos em que a

lei o permite.??

As presuncdes legais tém duas subclassificacBes: as presuncdes iuris tantum e as

presuncoes iuris et de iure.

A presungdo iuris tantum verifica-se nos casos em que a lei admite prova em contrario,
que tem a capacidade de descredibilizar e arruinar a presungdo. Por isso é que sdo

consideradas facilmente refutaveis e relativas.

21 EITAO, Helder Martins - Da instrucdo em Processo Civil: das Provas, op. cit., p. 46; VARELA,Antunes;
BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - Manual de Processo Civil: de acordo com o Dec.- lei 242/85,
op.cit., p. 502; ANDRADE, Manuel Augusto Domingues de; VARELA, Antunes ( em colaboracdo); ESTEVES,
Herculado (em colaboracdo) — Nogdes Elementares de Processo Civil, op. cit., p. 215: SERRA, Adriano Paes
da Silva Vaz — Provas: Direito Probatorio Material. Lisboa. 1962, p. 125.

22 EITAO, Helder Martins — Da instrugio em Processo Civil: das Provas, op. cit., p. 46.

ZLEITAO, Helder Martins — Da instrugio em Processo Civil: das Provas, op.cit., p.46; ANDRADE, Manuel
Augusto Domingues de; VARELA, Antunes (em colaboragdo); ESTEVES, Herculado (em colaboracdo) —
NocOes Elementares de Processo Civil, op.cit., p. 216.; VARELA,Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA,
Sampaio e - Manual de Processo Civil: de acordo com o Dec.- lei 242/85, op. cit., p. 502; Acérddo do
Supremo Tribunal de Justica datado de 03-04-1991, relator Pedro Macedo, processo: 002663
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Um exemplo recorrente deste tipo de presuncdes legais, encontra-se consagrado no artigo
1260°2 do Codigo Civil, em que basicamente impera a presuncdo de que quando a posse é
titulada, € sempre de boa-fé e quando a posse nao é titulada, foi de ma-fé. No entanto, estas

presuncdes admitem prova em contrario, por serem meramente relativas e refutaveis.?*

Quanto a presuncdo iuris et de iure, esta verifica-se nos casos em que a presuncdo é
considerada absoluta e irrefutavel, ou seja, que a sua validade ndo pode ser questionada e em

que nem é admita prova em contrario.?

Um exemplo claro deste tipo de presuncdo encontra-se consagrado no artigo 1260° n°3 do
Caodigo Civil, em que se presume que a posse que foi adquirida com recurso a violéncia é

sempre considerada de ma-fé, mesmo nos casos em que seja titulada.

As presun¢des hominis (judiciais, naturais ou de facto) consistem naquelas que tem como
base e fundamento as maximas da experiéncia, ou seja através de todo o conhecimento
adquirido através da observacdo dos factos, da observacdo e conhecimento do decurso das
coisas ou como naturalmente acontecem; do conhecimento do homem médio e da sociedade
em que se insere.?® E um meio a que o juiz recorre para apreciar os factos que néo s&o objeto
de prova direta ou cuja presuncdo nao se encontra legalmente prevista, de forma a formular a

sua convicgdo.?’

Este tipo de presuncGes sdo analisadas e formuladas tendo em conta o principio da livre

apreciacdo da prova pelo julgador, como se encontra previsto do artigo 351° do Caédigo Civil.

Para além disso, apenas sdo permitidas nos casos em que é admissivel a prova

testemunhal®®. Como podemos verificar tem 0 mesmo conceito que a presuncio em geral, mas

2LEITAO, Helder Martins — Da instrucéo em Processo Civil: das Provas, op.cit., p.46; ANDRADE, Manuel
Augusto Domingues de; VARELA, Antunes ( em colaboragdo); ESTEVES, Herculado (em colaboragdo) —
Nogdes Elementares de Processo Civil, op.cit., p. 216.

LEITAO, Helder Martins — Da instrugdo em Processo Civil: das Provas, op.cit.,p. 46; VARELA,Antunes;
BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - Manual de Processo Civil: de acordo com o Dec.- lei 242/85, op.
cit.,, p. 503; ANDRADE, Manuel Augusto Domingues de; VARELA, Antunes ( em colaboragdo); ESTEVES,
Herculado (em colaboracdo) — Nogdes Elementares de Processo Civil, op. cit., p. 216; SERRA, Adriano Paes
da Silva VVaz — Provas: Direito Probatério Material, op. cit., p. 125; Acérddo do Supremo Tribunal de Justica,
de 03-04-1991, relator Pedro Macedo, processo: 002663.

VVARELA, Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - Manual de Processo Civil: de acordo com o
Dec.- lei 242/85, op.cit., p. 502; LEITAO, Helder Martins — Da instrugdo em Processo Civil: das Provas,
op.cit., p. 47; SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz — Provas: Direito Probatorio Material. p. 125; ANDRADE,
Manuel Augusto Domingues de; VARELA, Antunes ( em colaboracdo); ESTEVES, Herculado (em colaboragéo)
— Nocbes Elementares de Processo Civil, op.cit., p. 215-216.

2’SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz — Provas: Direito Probatério Material, op. cit., p. 134.

BSERRA, Adriano Paes da Silva Vaz — Provas: Direito Probatério Material, op. cit., p. 125.
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encontra a sua especificidade nos casos em que sdo admissiveis, bem como na sua base e

fundamento.

Para Luis Mundz Sabaté, a presuncdo judicial é considerada uma atividade com risco
elevado, pelo que é temivel e pouco abordada a nivel tedrico.?® No entanto, tem sido cada vez
mais visivel a sua importancia e utilidade na apreciacdo dos factos, o que traduziu numa

maior aplicabilidade na andlise dos factos e da causa em apreco.

A sua forga probatoria é precaria, embora tenha uma importancia pratica relevante, apenas
nos permite alcancar um juizo de probabilidade e verossimilhancga, pelo que ndo as podemos
considerar totalmente verdadeiras e absolutas. Na realidade, o juiz recorre as presuncoes
judiciais para ter uma base fundada que venha a apoiar a sua decisédo, mas no decorrer do
julgamento, a presuncéo judicial que venha a ser formulada, pode ser refutada com prova em

contrario.

4. Importéncia, consagracao e estrutura légica.
4.1. Importancia

Quanto a sua importancia, teremos de ser realistas e afirmar que estas assumem um papel
fundamental e decisivo, visto que, no &mbito de um processo existem factos importantes que
0 consubstanciam, mas que dificilmente podem ser provados através de prova direta, pelo que

o julgador tera de recorrer a presuncoes.

Rui Rangel considera que as presuncdes assumem uma importancia pratica, por mexerem

com a prova e com o0 6nus da prova como veremos adiante.

Antunes Varela também revela a importancia pratica que revestem as presuncdes,
considerando que existem factos determinantes para a decisdo da causa, que dificilmente sdo

objeto de prova direta, sendo necessario que o julgador tenha acesso a presungdes.
4.2.Consagracgao

No Cadigo Civil, encontra-se consagrada a teoria material da prova, e € por isso que 1a se

encontram consagradas as presungdes. No entanto, estas ndo sdo objeto de consagracdo em

Fundamentos de prueba judicial civil L.E.C. (Ley de Enjuiciamient o civil) 1-2000. 1° Edigéo. Barcelona:
Editor J. M. Bosch, 2001, p.406.

300 6nus da prova no Processo Civil, op.cit., p. 228.

SIWVARELA Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - Manual de Processo Civil: de acordo com o
Dec.- lei 242/85, op. cit., p. 501.
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nenhuma seccdo ou capitulo do Cdédigo Processo Civil, por ndo possuirem autonomia

processual e carecerem de um procedimento probatdrio especifico®.

As presunces legais estdo legalmente previstas, pelo que apenas se podem aplicar nos
casos em que a lei o permitir, mas por outro lado, no que toca as presuncdes judiciais,
naturais, hominis ou simples, é necessario recorrer a lei processual civil, aplicando-se a regra

geral que se encontra estabelecida no artigo 665°.3

As presuncgdes encontram-se consagradas no artigo 349° do Cddigo Civil, que as define
como ““ilagBes que a lei ou o julgador tiram de um facto conhecido para afirmar um facto desconhecido™.
Nesta definicdo podemos inserir as presuncdes legais e as presuncdes judiciais, por estas

terem uma definigdo comum mas requisitos diferentes.

As presuncoes legais encontram-se consagradas no artigo 350°, enquanto as presuncoes

judiciais se encontram no artigo 351°, ambos do Codigo Civil.

A presuncdo € o resultado de todo o raciocinio 16gico, tendo como ponto de partida um

facto conhecido e pretendendo alcancar um facto desconhecido, que devera ser provado.
4.3.Estrutura Logica (tipos de raciocinio 16gico)

A logica consiste na ciéncia do “logos” que significa pensamento, raciocinio. Esta
disciplina pretende analisar todas as condi¢des de um argumento de modo a comprovar se este
é valido. Basicamente é uma disciplina que estuda os principios gerais do pensamento,
consistindo numa tentativa sistematica para distinguir os argumentos validos dos invalidos,
bem como verificar qual a ligacdo existente entre as premissas e a propria conclusdo. As
regras da légica permitem-nos apresentar mais facilmente argumentos corretos. Permite-nos,
essencialmente, alcancar a razéo e a verdade. Neste ambito, podemos encontrar dois tipos de
I6gica, nomeadamente, a l6gica formal que é constituida por argumentos dedutivos, e a logica

informal, constituida por argumentos indutivos.

A logica surgiu no século 1V a.C., tendo como seu pai, Aristoteles, em que a estabeleceu

como uma forma de raciocinio, considerando que ao pensarmos, chegamos a uma concluséo,

32VARELA Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - Manual de Processo Civil: de acordo com o
Dec.- lei 242/85, op.cit., p. 501; LEITAO, Helder Martins — Da instrugdo em Processo Civil: das Provas,
op.cit., p. 45;ANDRADE, Manuel Augusto Domingues de; VARELA, Antunes ( em colaboragdo); ESTEVES,
Herculado (em colaboragéo) — Nog¢des Elementares de Processo Civil, op.cit., p. 217.

3RANGEL, Rui Manuel de Freitas — O 6nus da prova no Processo Civil, op. cit., p. 226-227;SERRA, Adriano
Paes da Silva VVaz — Provas: Direito Probat6rio Material, op. cit., p.124.
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ou seja, que ocorre um encandeamento de pensamentos sobre um determinado assunto, tendo

em vista uma conclusdo fundamentada.

No que toca a presungdo, assume-se essencial analisar, em primeiro lugar a estrutura
l6gica geral da mesma e, em segundo lugar, analisar a estrutura l6gica especifica das

presuncgoes judiciais.

Para facilitar a analise da estrutura da presuncdo, Luis Filipe Pires de Sousa considera

que:
“FACTO-BASE/FACTO INDICIARIO+ NEXO LOGICO= FACTO PRESUMIDO%*”

Analisando este esquema, temos de ter em consideracdo que o facto-base/facto indiciario
consiste num facto ja provado, em que se pretende alcancar o facto desconhecido (ou facto

presumido a ser provado), através de um nexo lIdgico estabelecido entre ambos.

Por isso, é que este autor considera que a narracdo de um dos factos abrange também o

outro facto, por um facto ser a consequéncia do outro.

O conceito de presuncdo é um conceito com determinadas especificidades proprias. No
caso das presuncdes judiciais, € legitimo afirmarmos que, nestas, o ponto de partida serd o
facto conhecido de forma a alcancar o facto desconhecido, que sera provado em juizo. Mas
nas presuncdes legais, ndo é assim que as coisas se operam. Neste tipo de presuncées, caso
existam alguns factos conhecidos, a lei é que consagra quais os factos desconhecidos que
serdo considerados provados, sem existéncia de qualquer raciocinio ou sem ter estabelecido

claramente um nexo logico.

Quanto a estrutura especifica da presuncéo judicial, Luis Filipe Pires de Sousa®*analisa
trés tipos de raciocinio légicos: o raciocinio dedutivo, o raciocinio indutivo e o raciocinio

abdutivo.

O raciocinio dedutivo consiste numa inferéncia que parte do geral para o particular.®® E
um processo de raciocinio em que numa afirmacgédo, a conclusdo é alcancada a partir de um

conjunto de premissas, em consequéncia de regras l6gicas ou regras de inferéncia.

34S0OUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por Presungdo no Direito Civil. 2° Edigdo. Coimbra: Editora Almedina,
2013, p. 30.

%Prova por presuncdo no Direito Civil, op. cit., p.57.

K AUFMANN, Arthur - Filosofia do Direito. 3° Edicéo. Lisboa: Fundagdo Calouste Gulbenkian, 2009, p. 111.
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Para Kaufmann, o raciocinio dedutivo ndo € suficiente no que toca aos factos, pois para
cada pergunta juridica, ndo é de todo possivel termos apenas uma resposta, acrescentando que
€ necessaria a aplicacdo da lei, e que a norma seja adaptada ao caso em concreto,
estabelecendo-se entre eles uma relacdo direta.” Para além disso, a inviabilidade da deduc&o
pode facilmente ser provada pela falsidade das premissas, pois este tipo de raciocinio é apenas
analitico. A estrutura adotada serd: em primeiro lugar a norma, em segundo lugar o caso e s

em terceiro lugar o resultado.

Este autor da-nos o seguinte exemplo®®:
Norma:” Todas as normas aprovadas de modo formalmente correcto pelo legislador sdo Direito”
Caso: “As leis réacicas nazis foram aprovadas de modo formalmente correcto pelo legislador ”
Resultado: “As leis racicas nariz s&o Direito. ”

Luis Filipes Pires de Sousa analisa este raciocinio de forma mais informal, pratica e
menos filosofica, referindo-se apenas a forma como é aplicado. Para este autor, a premissa
maior tera de ser universal e aplicada a uma premissa menor, que ira consistir numa

proposicéo de facto.*
Para exemplificar, este autor considera que*°:

“Todos os AA sdo BB
XéA
X é (necessariamente) um B.”

Como podemos verificar por este exemplo, na conclusédo ndo encontramos nenhuma
novidade, apenas o que podemos reter desta explicacdo. Desta forma, apenas alcancamos a
explicacdo dos acontecimentos e ndo a aquisi¢do de novos conhecimentos. Aqui, ndo estamos
perante uma probabilidade, pois apenas pretendemos aferir a veracidade ou a falsidade do

facto.

Posto isto, Luis Filipe Pires de Sousa considera que este raciocinio l6gico devera ser

apenas aplicavel as ciéncias consideradas abstratas.*!

S’TKAUFMANN, Arthur — Filosofia do Direito, op. cit. P. 115-116.

B1dem, p. 111.

39SOUSA, Luis filipe Pires de — Prova por Presuncéo no Direito Civil, op. cit., p. 57.
“Olbidem

4Prova por Presuncdo no Direito Civil, op. cit., p. 58.
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O raciocinio indutivo, ao contrario do que acontece no raciocinio dedutivo, parte do

particular para o geral.*?

A inducdo é inovadora, conduz a novos conhecimentos, a partir de uma base particular e

incompleta.

Este raciocinio parte de uma observacdo considerada experimental, em que se pretende
verificar se ja aconteceu ou ird acontecer novamente, com resultados iguais ou semelhantes,
pelo que é comum no @mbito de todas as ciéncias denominadas experimentais, pois primeiro
pretende-se analisar o caso, em segundo lugar analisar o resultado e s6 depois estabelecer a
regra.**Com este esquema, torna-se possivel verificar se o resultado se poderd reproduzir

novamente em situacGes semelhantes, estabelecendo a necessidade de consagrar uma regra.
Segundo o exemplo dado por Kaufmann®:

Norma: “As leis rdcicas nazis, o Cédigo Civil, o Cédigo Penal... foram aprovadas de modo

formalmente correcto pelo legislador”
Caso: “As leis rdcicas nazis, o Cédigo Civil, o Cédigo Penal ... sio Direito.”
Resultado:” Todas as normas aprovadas de modo formalmente correcto pelo legislador so Direito”
Segundo o exemplo dado por Luis Filipe Pires de Sousa*:
“Muitos AA sio BB
XéumA
X é provavelmente um B”

Como podemos verificar, o raciocinio e a conclusdo ndo consistem apenas numa
explicacdo, chegando-se a uma concluséo que ira funcionar como regra, presumindo-se que a

conclusdo é verdadeira, por ter por base premissas verdadeiras.

O raciocinio abdutivo é uma inferéncia que tem como ponto de partida algo particular,
pretendendo alcangar o particular, mas ao longo do seu percurso passa pela generalidade do
resultado, através da norma aplicavel ao caso. Mas trata-se de um raciocinio inseguro, incerto,

ndo podendo ser considerado irrefutavel, em que apenas sdo descobertas e analisadas

“2KAUFMANN, Arthur- Filosofia do Direito, op. cit., p. 111.

4SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por Presuncéo no Direito Civil, op. cit., p.58.
“KAUFMANN, Arthur — Filosofia do Direito, op. cit., p. 112

4Prova por Presuncdo no Direito Civil, op. cit., p. 57.
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hipéteses, e ndo algo mais concreto®®. Verificamos que este raciocinio é mais complexo que
0s anteriores, pois primeiro analisa-se a regra, depois conhece-se o resultado e s6 no fim

remetemos ao caso.*’

O que inviabiliza este tipo de raciocinio acaba por ser a relacdo de veracidade ou de
falsidade que existe entre as premissas e a concluséo, ou seja, caso as premissas sejam
verdadeiras, isso ndo quer dizer que a conclusédo tenha de ser necessariamente verdadeira, pois
a escolha das maximas da experiéncia ndo é imperativa, mas sim arbitraria, no ambito de

atuacao.

Segundo o exemplo que nos € dado por Kaufmann:
Resultado:” As leis récicas nazis sdo Direito”
Normas:” Todas as normas aprovadas de modo formalmente correcto pelo legislador séo Direito ”
Caso0:” As leis racicas foram aprovadas de modo formalmente correcto pelo legislador

Segundo Michele Taruffo, este raciocinio € o mais correto, por ser aquele que permite a
formulacdo de diversas hipdteses, tendo por base todos os elementos que vdo sendo

adquiridos progressivamente, de forma a alcancar a descoberta dos factos.*®

Para além destes trés tipos de inferéncias l6gicas, Kaufmann ainda acrescenta a analogia.
A analogia consiste na conclusdo de um particular que é conhecido para um particular
desconhecido, que sé é possivel passando pelo geral. A sua estrutura é contraria a da abducéo,

ou seja, em primeiro lugar temos o caso, depois a norma e depois o resultado.*®

A analogia assume um papel muito importante nas ciéncias, mas no dmbito do direito, é

considerada apenas um método, a que se recorre ao estarmos perante uma lacuna da lei.

Este tipo de raciocinio légico resulta de uma conjugacdo entre a deducdo e a indugéo, pois
tem como ponto de partida o caso e procura o resultado, mas através da norma, e nao do caso.

No entanto, ndo consiste apenas num meétodo de andlise, mas sintético e de comparagéo.

%®KAUFMANN, Arthur — Filosofia do Direito, op. cit., p. 112.

47SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por presuncédo no Direito Civil, op. cit., p.58-59.

48« Por otro lado, la prueba opera como factor de descubrimiento, en la medida en que puede servir como base
para la elaboracion de nuevas y distintas hipoteses (eventualmente, mas aceptables que otras inicialmente
formuladas) sobre el hecho relevante para la decision. En esta segunda funcién, la forma de razonamiento que
mejor se adapta a la prueba es la abduccion, es decir, la formulacion de hipoteses nuevas, dirigidas al
descubrimiento de los hechos, sobre la base de los elementos de conocimiento queprogressivamente van siendo
adquiridos.” inLa prueba de los hechos, traduzido por Jordi Ferrer Beltran. Madrid: editorial Trotta. 2002,
p.444.

“KAUFMANN, Arthur — Filosofia do Direito, op. cit., p. 112-113.
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Outro aspeto diferenciador da inducdo e da abducédo, prende-se com o ponto de partida do

raciocinio e respetivo objetivo.

A analogia traz-nos novos conhecimentos, mas a sua seguranca € a certeza dependem da
base, ou seja, como a base geralmente é hipotética, os conhecimentos serdo incertos e

Inseguros.
Segundo o exemplo que nos é dado por Kaufman®°:

Caso: “As leis racicas nazis foram aprovadas de modo formalmente correcto pelo legislador; o Codigo
Civil, o Coédigo Comercial...também foram aprovados de modo formalmente correcto pelo legislador, sio

Direito”
Norma:” Todas as normas aprovadas de modo formalmente correcto pelo legislador sdo Direito
Resultado: ” As leis récicas nazis sdo Direito”

A doutrina considera mais aceitdvel considerarmos que, no que toca a estrutura da
presuncdo, encontramos uma deducdo que tem por base uma inducdo, estabelecida
previamente, ou seja que estamos perante uma deducdo que tem como fundamento uma

maxima da experiéncia.>!

Mas, apesar de considerarmos estes tipos de inferéncias logicas, temos de ter sempre em
conta que a presuncao, para ser precisa, tem necessariamente de ter como ponto de partida um
facto concreto, e ter como objetivo claro o alcance de outro facto concreto, sendo irrelevante

os factos abstratos ou imprecisos.
5. Natureza Juridica da presuncéo judicial

Em primeiro lugar, temos de ressalvar que as presunc¢des ndo sdo consideradas meios de
provas, mas sim meios l6gicos que permitem a descoberta de todos os factos, baseando-se nas

maximas da experiéncia.>

Miguel Teixeira de Sousa também adere a esta posicao, defendendo que a presungdo nédo
pretende provar o facto presumido, mas apenas uma inferéncia, considerando ainda que

apenas podem ser consideradas um meio de dispensa de prova.>

SKAUFMANN, Arthur — Filosofia do Direito, op. cit., p. 112-113.

SISOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por Presuncdo no Direito Civil, op.cit., p.59.
52SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz — Provas: Direito Probatério Material, op. cit., p. 142,
53As partes, 0 objecto e a prova na Accao Declarativa. Lisboa: Editora Lex. 1995, p.210.
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No entanto, ndo podemos basear a anélise da natureza juridica da presungdo, na operagao
intelectual, como também ndo nos podemos esquecer que toda a estrutura da presuncao
estende-se para além do nexo logico, sendo que o facto presumido, nos casos das presuncdes

relativas ou judiciais, admite prova em contrario.

As presuncdes e 0s meios de prova acabam por ter a mesma finalidade, ou seja, ambos sdo

fundamentais para a formulagéo da convicc¢éo do julgador.

Segundo Luis Miguel Pires de Sousa, a certeza dos factos é fixada através da admissao,
consagrada no artigo 574°/2 do Codigo Processo Civil; da notoriedade, consagrada no artigo

412°1 do mesmo diploma legal; e ainda, do recurso as presungdes.>*

A presuncgdo ao ter por base os factos provenientes da admissdo ou da notoriedade, é
considerada uma forma de valoracdo da prova que tem como principal objetivo alcancar a
certeza dos factos, permitindo a formulacdo da convicgdo do juiz, bem como a decisdo da

causa.
Capitulo 11
Senso Comum, experiéncia e ciéncia
1. Conceito de maximas da experiéncia

Ao estudarmos as maximas da experiéncia, inicialmente temos de analisar os significados
das palavras individualmente. O conceito de “experiéncia”, ao ser analisado num ponto de
vista mais filosofico, assume um duplo significado, podendo consistir numa participacdo
pessoal em situacGes que ja se repetiram ou entdo num meio que permite analisar a

possibilidade ou probabilidade da repeticdo dos acontecimentos, procurando solucdes.*

Quanto ao significado da palavra “experiéncia”, esta foi utilizada pela primeira vez por
Aristoteles, na sua obra Metafisica, em que defende que a experiéncia consiste numa
frequente repeticdo de situagdes, que embora ndo sejam completamente constantes, permite

que sejam memorizadas.*®

As maximas da experiéncia consistem em regras retiradas de diversos casos considerados

semelhantes, em que ocorre uma expressao daquilo que sucede na grande maioria dos casos.

4Prova por Presuncdo no Direito Civil, op. cit., p. 160.

SSABBAGNANO, Nicola - Dicionéario de filosofia. 5° Edicdo revista e ampliada. Tradugdo de Alfredo Bosi e
Ivone Castilho Benedetti. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2007, p. 406.

SSABBAGNANO, Nicola - Dicionéario de filosofia, op. cit., p. 407.
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Basicamente, sdo juizos originrios da experiéncia e da observacdo de tudo o que ocorre
normalmente. Ao recorrermos a experiéncia, formulamos uma relagdo entre todos os factos,
bem como um determinado juizo de valor, tendo como pressuposto que quando 0S €asos Sao

considerados semelhantes, € porque existe um certo comportamento idéntico.

Como as maximas da experiéncia sdo consideradas regras e ndo factos, ou se inserem no
ambito concreto dos factos, ndo pode ser gerado um juizo de certeza, mas sim de mera

probabilidade.

Friedrich Stein foi o pioneiro no estudo das maximas da experiéncia, tendo publicado em
1863, a obraDas Private Wissen Richters, obra que assume atualmente especial importancia

no estudo desta tematica.

(13

Este autor defendia que as maximas da experiéncia consistiam em * defini¢des ou juizos

hipotéticos de contelido geral, desligados dos fatos concretos que se julgam no processo, procedentes da

experiéncia, mas independentes dos casos particulares de cuja observacdo foram induzidos e que, além destes

casos, pretendem ter validade para outros novos.”>’

Mas a repeticdo dos factos ndo é suficiente para o fundamento das méaximas da
experiéncia, mas sim a ambicdo de que certos casos ainda inobservados poderdo produzir-se
de forma igual ou semelhante aos casos ja observados. Os fendmenos que irdo consubstanciar
as maximas da experiéncia deverdo ser de observacdo de todos os individuos, sendo parte
integrante de um patrimdnio considerado comum, permitindo a que as méaximas da

experiéncia sejam relativas, e ndo absolutas.

A anélise da posicdo defendida por Stein permite que Flavia Pessoa determine quais 0s
pontos essenciais para caracterizarmos as maximas da experiéncia, apontando como principais
caracteristicas: a generalidade, a indiferenca, a reformulacdo, a inducdo, a deducdo, a

relatividade e a admissao.>®

S’STEIN, Friedrich - El conocimiento privado del juez. Tradugdo de André de la Oliva Santos. 2° edicdo
Bogota: Temis, 1999, p.27; PESSOA, Flavia Moreira Guimardes - Maximas de Experiéncia no Processo Civil.
Aracajau: Evocati.2006, p.68; SOUSA, Luis Filipe Pires - Prova por Presuncéo do Direito Civil, op. cit., p. 75.
58« A partir da sistematizacdo empreendida por Stein, podem ser fixados os pontos fundamentais para a
caracterizacdo das maximas da experiéncia, em seu conteddo juridico: a) as méaximas de experiencia
caracterizam-se pela generalidade, podendo ser encontradas sob a forma de teses hipotéticas ou de definicoes
gue decompdem uma palavra ou um conceito em suas partes constitutivas; b) para a criagcdo de uma maxima de
experiencia, sob a forma de tese hipotéticas, é indiferente a quantidade de casos observados, porém os factos
devem ter algo relevante e comum que os ligue, permitindo concluir tratar-se do que ordinariamente acontece;
c) as maximas da experiencia devem estar submetidas a um constante processo de reformulagéo, a partir da
observacdo tanto dos casos que deram origem a sua formagdo como dos posteriores; d) as maximas da
experiéncia se extraem por inducédo e se aplicam por deducdo; e) as maximas da experiéncia sdo sempre
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Castro Mendes, seguindo a corrente defendida por Stein, deduz apenas duas
caracteristicas: a generalidade® e o facto de terem como origem a experiéncia. Afirmando que

sd0 estas duas caracteristicas que consubstanciam as maximas da experiéncia.®°

Rui Rangel, na sequéncia e em concordancia com a posicéo defendida por Castro Mendes,
defende que a verificacdo destas duas caracteristicas permite a identificacdo das maximas da
experiéncia, independentemente de se tratar de uma lei natural, comercial, conhecimento

cientifico ou cultura geral.®*

Castro Mendes critica de uma forma dura a nocdo que ¢é defendida por Stein. Em primeiro
lugar, critica a exclusividade, afirmando que as maximas da experiéncia deveriam ser
deduzidas através de outros aspetos gerais e ndo de um processo constante de analise de casos
concretos. Acrescentando que Stein restringe as maximas da experiencia as regras da

experiéncia ou observacdo, descredibilizando os juizos de valor.

Nesta sequéncia, considera que as maximas da experiéncia e 0s juizos gerais de facto
deveriam se encontrar intimamente relacionados, sem ser necessario termos em conta se
surgiram da observacdo, se foram deduzidos e de que forma foram valorados. Por isso,
defende que as maximas da experiéncia consistem em “afirmacdes genéricas de facto”,
funcionando como premissas que irdo permitir a analise e estudo concreto da realidade, para &

posteriori puder assumir um determinado valor juridico.®?

Michelle Taruffo define as maximas da experiéncia como regras que tem como principal
base a experiéncia sobre o estado das coisas ou determinados acontecimentos. O juiz recorre a
esta regra para servir de base e fundamentar as suas préprias linhas de raciocinio, articulando
todo o raciocinio l6gico, sendo a maxima da experiéncia um principio maior da ilacdo

judicial.Para este autor, as maximas da experiéncia sdao uma forma de racionalizar o senso

relativas, variaveis no tempo e no espago, estabelecendo, entretanto, um juizo & priori; f) em todos os casos, as
méximas da experiéncia admitem -prova em contrario pela parte eventualmente prejudicada” PESSOA, Flavia
Moreira Guimardes — Maximas de Experiéncia no Processo Civil, op. cit., p. 70 - 71.

%A generalidade abrange todas as definigdes e “regras hipotéticas”. RANGEL, Rui Manuel de Freitas -O 6nus
da prova no Processo Civil, op. cit., p.248.

®OMENDES, Jodo de Castro - Do conceito de Prova em Processo Civil. Dissertacdo de Doutoramento em
ciéncias Juridicas na Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa. Lisboa:Edi¢des Atica. 1961, p. 662 e 663.
810 6nus da prova no Processo Civil, op. cit., pp.248-249.

®2MENDES, Jo&o de Castro - Do Conceito de prova em Processo Civil, op.cit., pp. 666-667.
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comum, que pretende “dar uma configuracdo logica aqueles aspetos do raciocinio

Judiciario” %

2. Tipos e qualificacdes das maximas da experiéncia

No seio das maximas da experiéncia, podemos encontrar dois tipos de saberes: o saber
cultural e o saber privado do julgador. Segundo Gilberto Silvestre, o conhecimento privado do
juiz consiste em todos 0s conhecimentos que este adquire com as suas pesquisas pessoais, que
formam a sua convicgdo pessoal. Por outro lado o conhecimento cultural é um saber geral,
gue ja existia antes do processo, comum e de facil acessibilidade. No saber cultural podemos
inserir as maximas da experiéncia comum; as maximas da experiéncia técnica e as maximas
da experiéncia axiologica. No entanto estas méaximas também abrangem os trés tipos de
conhecimento: o conhecimento empirico, o conhecimento cientifico e conhecimento

filosofico.%
2.1 Méximas da experiéncia comum

As méaximas da experiéncia consideram-se comuns quando incidem sobre aspetos do
quotidiano de uma sociedade, que fazem parte da cultura do homem médio e que chegam a
ser considerados parte integrante do patrimoénio da sociedade. Estas méximas tém por base o0s
acontecimentos diarios, sendo constituida uma regra que sera aplicada sempre que surjam

casos ou situacoes similares.

Gilberto Silvestre considera que estas maximas se encontram aproximadas do senso
comum, mas que no entanto, ndo podemos confundir ambos os conceitos. O que os diferencia
é a objetividade e a racionalidade das maximas da experiéncia®®, pois permitem prever a
repeticdo futura de determinados elementos considerados empiricos, bem como a extragdo de

juizos de valor.

Contudo, embora o conhecimento constitua patriménio comum de uma sociedade, as
maximas podem erguer-se, tanto no que concerne ao conhecimento basico do quotidiano,

como relativamente a campos especificos.

8TARUFFO, Michele - Senso comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz. Revista da Escola Paulista
de Magistratura [em linha]. S0 Paulo, Vol.2 n°2 (Julho-Dezembro de 2001), p. 171-204. [consult. 22
Maio.2015]. Disponivel em <http://www.epm.tjsp.jus.br/Publicacoes/RevistaEPMView.aspx?1D=5520>, p.186.
®4SILVESTRE, Gilberto Fachetti — As Maximas de Experiéncia no Processo Civil. Vitoria: Universidade
Federal do Espirito Santo, 2009. Dissertacdo de Mestrado apresentada ao Programa de Po6s-Graduagdo em
Direito da UFES. [em linha]. [Consult. 19 Junho 2015]. Disponivel em
<http://www.dominiopublico.gov.br/download/teste/arqs/cp136809.pdf>, p. 77.

85STARRUFO, Michele - Senso comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz, op. cit., p.186.
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Imaginemos que ha muitos anos atras, uma coletividade de pessoas de um arquipélago,
verificou que, se chovesse no dia 8 de Dezembro, também chovia nos dias 25 e 31 de
Dezembro, caso ndo chovesse no dia 8 de Dezembro, também n&o chovia nos dias 25 e 31 de
Dezembro. Atualmente, este aspeto encontra-se integrado no conhecimento comum daquela
coletividade por se ter verificado uma repeticdo dos acontecimentos o que permitiu prever

uma repeticdo futura e a extragdo de juizos de valor.

Quanto aos campos especificos do conhecimento e do saber, as maximas podem
essencialmente incidir sobre medicina, engenharia, direito, economia, politica, sociologia,

psicologia, ou seja, podem incidir essencialmente sobre areas técnicas e mais especificas.

Neste caso podemos dar diversos exemplos, nomeadamente: um documento elaborado e
assinado por um notério constitui prova plena e tem fé publica, por se considerar que este se
encontra subordinado a lei e que todos os factos descritos foram os que certamente ocorreram
na sua presenca; se uma coletividade de uma determinada aldeia, durante varias geragdes,
todos nasceram imunes a dor, na comunidade médica e na sociedade em geral, e sem recorrer
a nenhuma analise técnica, é dado como adquirido que qualquer crianga que l& nascer, tera a

mesma patologia.
2.2 Méximas da experiéncia técnica

As maximas da experiéncia de natureza técnica sdo conhecimentos cientificos que se
inserem no conhecimento comum e de uma coletividade, encontrando-se ao alcance de
qualquer pessoa, independentemente de ser um conhecimento profundo ou um conhecimento
mais superficial. Este conhecimento deverd ser também parte integrante do patrimonio
cultural da sociedade e ndo apenas de uma comunidade em concreto, como é o caso dos

médicos, cientistas, juizes e outros técnicos especializados.

Pegando num exemplo que foi dado anteriormente, as maximas da experiéncia seriam de
natureza técnica se afirmassemos que, na coletividade supra mencionada, todos nasceram
imunes a dor, devido a uma influéncia genética, ambiental, adaptacdo e evolugdo humana,
pelo que qualquer crianga que l& venha nascer ou que, mesmo ndo nascendo naquela
comunidade, os descendentes sofram dessa patologia, esta serd parte integrante do seu

patrimonio genético.

Esta maxima da experiéncia é considerada técnica por pertencer a ramos particulares do

conhecimento, como a ciéncia e a arte, mas Gilberto Silvestre acrescenta que, embora este
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conhecimento seja técnico, ndo pode apenas pertencer ao patrimoénio intelectual do juiz, mas

sim do homem médio e de uma coletividade.%®
2.3 Maximas da experiencia axioldgica

Enquanto as maximas da experiéncia comuns e as maximas da experiéncia técnicas sdo
conhecimentos, as maximas da experiencia axioldgica sdo juizos de valor, que sdo criados em
harmonia com os valores da sociedade, encontrando-se inseridos no patriménio da
coletividade. Os valores da sociedade sdo aqueles que s&o comuns a todos os seus membros,
por permitirem uma harmonia, convivéncia e estabilidade da sociedade e nomeadamente no
seu quotidiano e nas proprias relacbes entre todos os individuos. Estas maximas decorrem do

conhecimento filoso6fico, e sdo consideradas éticas e morais.

Como nos ensina Antonio Braz Teixeira: “De ser a pessoa caracterizada pela sua capacidade de

objectividade e de objectivagdo, de transcensdo da sua individualidade ou do seu eu individual, de descobrir e
realizar valores, através da sua radical liberdade criadora, resulta ndo poder ela existir e alcancar a sua

plenitude isolada, implicando sempre, pelo contrario, a sua ac¢do para outras pessoas, a sua relacdo com os

outros.”®’

Segundo este autor, as normas juridicas tém sempre juizos de valor, sendo formuladas
tendo sempre inerentes aspetos axiolégicos, pois as normas tém aplicabilidade numa realidade
considerada pratica e portanto deverdo ter sempre um contetdo axiologico e constituido por

juizos de valor.®®

Dai a relevancia dos juizos de valor. Como eles se encontram inerentes na propria
formulacdo das normas juridicas, também terdo de se inserir no dmbito das maximas da
experiéncia, por estas se encontrarem consagradas na lei, e pelos juizos de valor pertencerem
ao patrimonio cultural da coletividade, promoverem a harmonia das relacGes socias

quotidianas.

Aqui, podemos dar exemplos como: uma mae ndo é quem da a luz, é quem cria; nao

causar prejuizo a outra pessoa; entregar a cada individuo aquilo que lhe pertence.

%As Maximas de Experiéncia no Processo Civil, op. cit., p.90.

67Sentido e valor do Direito: Introducéo a Filosofia Juridica. 2° Edicdo revista e ampliada. Lishoa: Imprensa
Nacional - Casa da Moeda, 2000, pp. 116-117

SSTEIXEIRA, Anténio Braz — Sentido e valor do Direito: Introduco a Filosofia Juridica, op. cit., p.130-131
%Exemplos dados por Luis Filipe Pires de Sousa in Prova por Presuncdo no Direito Civil, op. cit., p. 81.
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Gilberto Silvestre considera que estas maximas sdo 0s principios gerais do direito, que
tém essencialmente duas fungdes, nomeadamente a integracdo de lacunas e a interpretacdo das

normas juridicas.’®

Para este autor, existe uma intima relagdo entre estas maximas e os principios gerais de

Direito, por isso defende que:

“Os principios gerais do Direito sdo resultado daquilo que se entende por Direito e daquilo que se deseja
como Direito, e que esta historicamente condicionado. Significa que os principios gerais sdo reflexos de um

sentimento que constrdi a ideia de Direito. E esse sentimento tem a sua origem na experiéncia juridica dos

povos, no processo de evolugdo do Direito e na hogdo que se tem deste 1L

Este autor acrescenta que, estas maximas da experiéncia consistem naquilo que esperamos
do Direito, encontrando-se inerente valores como a paz, o respeito e protecdo. Desta forma

existe uma proximidade entre o Direito e a sociedade.
3. Funcdes das maximas da experiéncia

As méaximas da experiéncia sdo originarias da sociedade, por isso assumem um papel
importante na aplicabilidade do Direito, garantindo que esta se encontra em harmonia com a
vontade da sociedade.” Posto isto, assumem um papel essencial na valoragdo probatoria, na

interpretacdo das normas juridicas e no preenchimento de lacunas da lei.
3.1 Funcéo probatoria

As maximas da experiéncia assumem um papel probatério no que concerne aos factos e a
conviccdo formulada pelo julgador. Estas sdo consideradas os alicerces das presuncoes

judiciais, operando como principio maior do apuramento factual.

No ambito de um processo, quando alguém oferece o seu testemunho, o juiz aplica as
maximas da experiéncia no momento em que faz a ponderacdo da admissibilidade de tal
testemunho, ao se questionar relativamente a aspetos intimamente relacionados com a

existéncia de algum impedimento, independentemente da sua natureza, caracter idoneidade.

As maximas da experiéncia assumem também um papel relevante quando aplicadas na
apreciacdo e valoracdo das provas, que irdo determinar e assumir um papel relevante na

apreciacao e decisdo da causa, onde é essencial a valoracdo da prova e do respetivo resultado.

OAs Maximas de Experiéncia no Processo Civil, op. cit., p.97.

"ISILVESTRE, Gilberto Fachetti — As Maximas da Experiéncia no Processo Civil, op. cit., pp. 99-100.
"2SILVESTRE, Gilberto Fachetti — As Maximas de Experiéncia no Processo Civil, op. cit., p.100.
8SILVESTRE, Gilberto Fachetti — As Maximas de Experiéncia no Processo Civil, op. cit., p.105.

30



Até porque no sistema de livre apreciacdo da prova, as maximas da experiéncia assumem
especial importancia, porque conduzem ao raciocinio juridico. Para além disso, estas

estabelecem critérios de diferenciacdo e de similaridade entre conclusdes e factos ocorridos.

Esta funcdo acaba por ser determinante, funcionando como um critério que ir& determinar
se uma prova € admissivel ou inadmissivel. Por exemplo, a inadmissibilidade da prova de

autopsia muitos anos apos a morte’.
3.2 Fungdo hermenéutica

Verifica-se esta funcdo no momento exato em que ocorre a aplicabilidade de uma
determinada norma juridica a um caso concreto, sendo necessario sempre estabelecer a

correspondéncia entre essa norma e o facto, e ndo apenas o facto propriamente dito.

Como sabemos, as normas juridicas sdo gerais e abstratas, pelo que o caracter geral e
abstrato da norma deve encontrar-se intimamente relacionado com a realidade dos factos em

concreto.”

O papel do Juiz de Direito resume-se a aplicabilidade e ao desenvolvimento do Direito,
relativamente a um caso concreto, tendo a sua funcdo como aspeto caracterizador a
interpretacdo da lei, tendo sempre presente todo o0 conhecimento que possui, que se encontra
integrado no patrimoénio cultural da sociedade, independentemente de ser de ordem comum,

técnica e axioldgica. Desta forma, o juiz assume um papel fundamental na sociedade.

Segundo Braz Teixeira, o direito devera acompanhar o desenvolvimento da propria
sociedade, pois este tem como caracteristica a historicidade e a temporalidade. Dai que, 0s
preceitos normativos vao adquirindo varios conteldos, expressdes e interpretacdes ao longo
do tempo, uma vez que embora o direito pretenda prever o futuro, as normas juridicas tiveram

por base comportamentos passados.”®
3.3 Funcéo Integrativa

No &mbito desta fungdo, as maximas da experiéncia assumem um papel importante.

"4SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por presungdes no Direito Civil, op. cit., p. 82.

SPESSOA, Flavia Moreira Guimardes — Maximas de Experiéncia no Processo Civil, op. cit., pp.87-88.

“Dai que 0o mesmo preceito ou a mesma norma ...va adquirindo contelidos e expressdes diversos ao longo do
periodo da sua vigéncia, a medida que sdo também diversas as situacdes e as circunstancias em que é chamado
avida, na relagao cognitiva e vivencial que com ele estabelecem os que tém de interpreta-lo e aplica-lo.

A temporalidade estd ainda intrinsecamente inscrita no Direito, uma vez que ele se refere ao futuro e procura
disciplinar e ordenas as condutas a haver ou cura de saber como, no passado, os homens se comportaram
perante 0s seus comandos ou 0s seus imperativos”. In Sentido e valor do direito: introducéo a filosofia
juridica, op. cit., p.129.
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Como sabemos, no ambito das normas juridicas, encontramos muitos conceitos juridicos
indeterminados, em que o juiz de direito € obrigado a interpretar a norma de forma diferente e

concorrer na sua propria formulacéo.

As méximas da experiéncia serdo um meio a que 0 juiz recorre para poder consubstanciar
esses mesmos conceitos, bem como verificar qual a forma mais correta de interpretagdo tendo
em conta a propria sociedade, a ética e a moral. Ou seja, as maximas da experiéncia serao
uma forma de integrar e consubstanciar determinados preceitos juridicos, para que estes

tenham uma adequada aplicagdo nos contextos social e ético em que se insere.
4. Regime e aplicabilidade

As méximas da experiéncia consistem em afirmacGes genéricas de facto, por serem juizos
relativos aos factos que sdo formulados tendo em conta a observacdo quotidiana e que
permitem que o juiz possa reter “ 0 significado, a atendibilidade e a eficacia de uma prova™.”’
N&o consistem em normas juridicas, mas sdo parte delas. S&o a base que consubstancia as

presuncdes judiciais, pois estas assentam no raciocinio do proprio julgador.

As afirmacdes genéricas de facto e de direito sdo meramente instrumentais e segundo
Castro Mendes, apenas sao consideradas um meio para atingir um fim, ou seja, sdo uma forma
de decidir, permitindo encontrar a melhor solucdo para as afirmagdes fundamentais do

processo, mas no entanto n&o integram ou limitam estas.”

Desta forma, como as maximas da experiéncia sdo instrumentais, embora ndo venham a
ser alegadas ou utilizadas pelas partes, podem ser utilizadas pelo proprio juiz, mas ndo podem

ser parte integrante da fundamentacao da decisdo.

Entendemos como factos instrumentais, todos aqueles que sdo suscetiveis de esclarecer e

clarificar os factos essenciais que so parte integrante da discussdo da causa.”

Na realidade, estas afirmacfes genéricas, quer as de facto quer as de direito, séo
provenientes do conhecimento privado do julgador, sendo obtidas atraves do quotidiano ou da

vida em sociedade e ndo através do processo.

"TAc6rddo do Tribunal da Relacdo de Evora de 22-06-2004, relator Bernardo Domingos, processo 934/04-3;
Acorddo do Tribunal da Relacdo de Evora de 05-06-2008, relator Bernardo Domingos, processo 612/08-3;
Acorddo do Tribunal da Relagcdo de Guimardes de 22-01-2003, relator Arnaldo Silva, processo 1092/02-2;
Acordéo do Tribunal da Relagéo de Lisboa de 12-09-2006, relator Arnaldo Silva, processo 239/2006-7.

Do conceito de prova em Processo Civil, op.cit., p. 608.

NETO, Abilio - Novo Cédigo de Processo Civil anotado. 2° Edicdo revista e ampliada. Lisboa: Ediforum.
Janeiro/2014, pp.25-26.
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Quanto a aplicabilidade desta regra, Rui Rangel defende que:

“A regra enunciada € valida para as afirmagdes genéricas de direito, mesmo quando o juiz as resolve

para o processo. Nas questdes genéricas de facto, esta regra s6 se aplica para as situacdes que o juiz resolva ou

tenha resolvido, sem ser para o processo, devendo neste caso serem sempre resolvidas e solucionadas através

deste. "’80

As afirmaces genéricas de facto encontram-se consagradas no Codigo Processo Civil,

nomeadamente no artigo 5°, que estabelece:

“1 - As partes cabe alegar os factos essenciais que constituem a causa de pedir e aqueles em que se baseiam as

excecBes invocadas.
2 - Além dos factos articulados pelas partes, sdo ainda considerados pelo juiz:
a) Os factos instrumentais que resultem da instru¢éo da causa;

b) Os factos que sejam complemento ou concretizagdo dos que as partes hajam alegado e resultem da instrucéo

da causa, desde que sobre eles tenham tido a possibilidade de se pronunciar;
¢) Os factos notorios e aqueles de que o tribunal tem conhecimento por virtude do exercicio das suas fungdes. -

3 - O juiz ndo esté sujeito as alegacdes das partes no tocante a indagacdo, interpretacdo e aplicacao das regras

’

de direito.’

Como podemos verificar, ndo cabe ao juiz a sujeicdo as alegacdes das partes no que toca a
questdes relacionadas com a indagacdo, interpretacdo e aplicacdo das regras de direito, ou
seja, as afirmacdes genéricas de direito, encontram-se subtraidas a disponibilidade e vontade
das partes intervenientes no processo. Estas encontram-se fora do ambito da vontade das
partes, pelo que o juiz ndo se encontra sujeito as proprias alegacdes. Para além disso, cabe ao
juiz, fazendo uso da sua liberdade, qualificar juridicamente os factos relevantes, desde que a

referida qualificacdo ndo consubstancie uma alteragdo da causa de pedir.5!

As partes ndo podem ter em seu poder a possibilidade de limitacdo do principio da livre
apreciacdo da prova, ou quando em concordancia, exigir que uma afirmacdo genérica de

direito, seja considerada pelo julgador como a solucdo mais correta.

O Processo Civil é complexo e recheado de principios que ndo permitem que o julgador
recorra livremente ao seu conhecimento privado para julgar uma causa, tendo este de se

basear apenas nos conhecimentos que adquiriu ao longo do processo. Diversos autores

8RANGEL, Rui Manuel de Freitas — O 6nus da prova no Processo Civil, op.cit., p. 250.
8INETO, Abilio — Novo Cddigo de Processo Civil, op.cit., p.27-28.
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consideram que um dos principios que proibe o livre recurso as maximas da experiéncia é o
principio do dispositivo. No entanto, esta posicdo & controversa, pois outros negam esta
solucdo. Ao recordarmos o principio do dispositivo, na sua versao mais pura, verificamos que
este estabelece a regra da exclusividade do processo as partes. Como sabemos, 0 Processo
Civil é um processo de partes, privado e que respeita as regras da autonomia privada, em que
0 julgador ndo pode, de alguma forma, intervir naquilo que so as partes pertence.

Friedrich Stein e Castro Mendes defendem uma teoria dispar, afirmando que o principio
do dispositivo é exclusivo do Processo Civil, podendo ser apenas aplicado subsidiariamente

noutros processos, mas nao vigora no Processo Penal.

Para Friedrich Stein no Direito Processual Penal, o juiz devera apreciar a causa de forma
imparcial, sem criar juizos de valor e ter ideias ja pré-feitas, sendo que a proibicdo do

conhecimento privado € justificada com o quanto este conhecimento é fiavel.

Castro Mendes considera que esta proibicdo acarreta uma dupla fundamentagdo, quer
estejamos perante conhecimentos adquiridos no ambito do processo, quer perante
conhecimentos adquiridos sem qualquer intencdo de aplicabilidade processual. Este autor
apenas adere a teoria defendida por Stein nos aspetos referentes a imparcialidade do julgador

na abordagem da questdo processual.®?

Este autor, recorrendo ao principio da igualdade, acrescenta que, a lei ndo devera ser
aplicada tendo em conta critérios de favorabilidade, ou seja, a lei ndo devera ser aplicada
contra ou a favor de alguém, pois sé conseguimos atribuir um significado favoravel ou

desfavoravel através da conjugacdo da lei com os factos concretos.

No que concerne a proibicdo do uso de conhecimentos que foram adquiridos fora do
ambito do processo para serem aplicados no ambito deste, Rui Rangel®® e Castro Mendes
defendem que este conhecimento nunca devera ser usado no ambito do processo, pois iria

torna invidvel a possibilidade de as partes “acompanharem o juizo, o inter judicativum (principio da
publicidade), até para poderem pronunciar-se acerca das questes que ele envolve (principio da

contraditoriedade) "4

Na realidade, desta forma nédo se pde em causa o principio do contraditério, em que as

partes sdo livres de se pronunciar sobre todas ou praticamente todas as questfes que possam

Do conceito de prova em Processo Civil, op. cit, p. 609.
8Rangel, RuiManuel de Freitas- O 6nus da prova no Processo Civil, op.cit., p. 252.
8Do conceito de prova em Processo Civil, op. cit., p. 610.
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surgir ao longo do processo, para que ndo exista qualquer surpresa na decisdo que venha a ser
tomada pelo julgador.®

Castro Mendes considera que as maximas da experiéncia nunca poderdo afetar a
imparcialidade do julgador e Rui Rangel em concordéancia com esta posicao, afirma que os
conhecimentos deveréo ser adquiridos no ambito do processo, e nos casos em que o julgador
precisar de informacg6es e conhecimentos mais técnicos, mais profundos e especificos devera
recorrer a requisicdo de um perito, ndo devendo expor os factos em apreco e procurar tais

informagdes através de um amigo, familiar ou colega.®

A consagracdo da proibicdo do recurso ao conhecimento privado, ndo € unanime entre 0s
diversos autores, pois cada um deles encontra o seu fundamento legal em preceitos

normativos distintos.

Castro Mendes defende que a proibi¢do geral do recurso do juiz ao seu conhecimento
privado resulta da interpretacdo e conjugacdo de diversos artigos, nomeadamente o 115° o
499° e 0 415° do Codigo Processo Civil. Para este autor, 0 &mbito de aplicabilidade desta
proibicdo aplica-se também a prova testemunhal, considerando que o juiz pode ou néo
comunicar no processo 0 conhecimento que adquiriu relativamente aos factos e que possa
afetar na decisdo da causa. Ao ser feita a comunicacao e sob pena de violagdo do disposto do
artigo 499° do Cadigo Processo Civil, indica-se e desempenha o papel de testemunha, ou seja
caso considere que 0 seu conhecimento € determinante para a descoberta da verdade, indica-
se a si proprio como testemunha, cumprindo-se o disposto do artigo 526° do Cadigo Processo
Civil. Perante esta situacédo, o julgador ndo pode exercer fungdes de juiz e a0 mesmo tempo
ser testemunha, ndo podendo intervir nem decidir, como nos indicam o artigo 499° do Cdédigo

Processo Civil .8’

No que toca ao regime de aplicabilidade das méximas da experiéncias ou do

conhecimento privado do juiz, este autor conclui que:

“As questBes formadas por alegactes (afirmacgdes) genéricas podem ser resolvidas pelo saber privado

do juiz, obtido fora do processo, ndo neste ou através deste. Quanto as questdes genéricas de direito, esta regra

é exacta mesmo a respeito das que o juiz resolva para o processo. Quanto as questdes genéricas de facto, sé é

8RANGEL, Rui Manuel de Freitas - O énus da prova no Processo Civil, op. cit., p. 252.

8MENDES, Jodo de Castro- Do conceito de prova em Processo Civil, op. cit., pp. 610-611; RANGEL, Rui
Manuel de Freitas — O dnus da prova no Processo Civil, op. cit., p.252.

8Do conceito de prova em Processo Civil, op.cit., p. 612 ; RANGEL, Rui Manuel de Freitas — O 6nus da
prova no Processo Civil, op. cit., pp. 252-253.
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exacta para as questBes que o juiz resolva ou tenha resolvido sem ser para 0 processo; aquelas que o juiz tenha

de resolver para o processo deverdo ser solucionadas através deste 88

Esta teoria, embora ndo impossivel, parece-nos ser complexa e que ndo implica
expressamente uma proibicdo, mas uma corrente de condicionalismos e de consequéncias

juridicamente previstas.
Ora vejamos,

O juiz ao longo do processo adquire conhecimentos privados que poderdo ser relevantes
na apreciacao e decisdo da causa, tendo a sua disposicdo a possibilidade de os comunicar ou
ndo ao processo. Caso 0 juiz 0s comunique, sera posta em causa a sua imparcialidade, sendo a
partida, uma parte mais favorecida que a outra e desta forma a decisdo podera ser proferida
com base nas normas legais, mas também com alguma discricionariedade e arbitrariedade.
N&o nos podemos esquecer que o Processo Civil € um processo de partes, em que a estas
incumbe trazer os factos e as provas para 0 processo, sendo o papel do juiz apenas a sua
apreciacdo e decisdo. Para evitar que sejam levantadas questBes relacionadas com 0s
principios processuais, como a imparcialidade, como a discricionariedade e arbitrariedade, a
consequéncia da comunicagdo dos conhecimentos privados ao processo, serd o afastamento
do juiz, assumindo este o papel de testemunha, podendo desta forma contribuir ativamente
para a descoberta da verdade processual. Desta forma, 0 juiz comunica 0s seus conhecimentos
privados ao processo, sob a condicionante de se afastar deste na qualidade de juiz, ndo

podendo continuar a intervir e decidir a causa.

Alberto dos Reis deduz que esta proibicdo se encontra presente no seio das maximas da
experiéncia notorias que atualmente se encontram consagradas no artigo 412° n°2 do Cédigo
Processo Civil. Este artigo consagra que estas ndo necessitam de prova ou alegacdo, bem
como nado suscitam quaisquer duvidas. Na realidade, os factos que tiverem origem em
maximas da experiéncia notdrias, sdo apenas a base factual para que se desenrole os restantes

factos que consubstanciam o processo, carecendo estes de prova ou alegacao.

Como ja vimos anteriormente, esta base podera consistir em afirmagdes genéricas de facto
ou afirmacdes genéricas de direito, sendo que as maximas da experiéncia notorias poderdo ser
de conhecimento oficioso do juiz ou entdo obtidas facilmente do conhecimento geral da

sociedade.

8MENDES, Jodo de Castro — Do conceito de prova em Processo Civil, op.cit, p. 613.
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Ora vejamos,

Como as maximas da experiéncia notorias ndo carecem de prova ou alegacdo, nao podera
ser exercida qualquer atividade probatdéria que tenha por base afirmacdes singulares ou
genéricas de facto, sendo que caso ocorra atividade probatoria, esta sera considerada indtil,
pois ndo se ira alcancar qualquer efeito probatério, sendo tal atividade ilicita, ao abrigo do

artigo 130° do Cadigo Processo Civil.

No entanto, a dispensa de prova e de alegacfes ndo tem qualquer influéncia no que
concerne a convicgdo do julgador, uma vez que o juiz apenas aceita as afirmacgdes notorias de
facto, caso considere que tal afirmacdo seja verdadeira. Nao existe qualquer obrigacdo de

aceitacdo, pelo juiz, de todas as afirmagdes notdrias que possam surgir no processo.

No entanto, caso 0 juiz ndo esteja convencido quanto a uma afirmacdo notdria, admite
inconscientemente que uma determinada afirmacéo contraria é que correspondera a verdade,
carecendo esta de prova ou alegacao e ndo impondo qualquer obrigacdo de reconhecimento da
afirmacgdo notdria, ao proprio juiz. Desta forma o juiz tem liberdade para julgar a causa e
formar a sua convic¢do, com base no respeito pelo principio da livre apreciacdo da prova,
previsto no artigo 607%5 do CPC.%°

Quanto a aplicabilidade das maximas da experiéncia, Flavia Pessoa é direta e sucinta,
esclarecendo apenas quatro aspetos essenciais. Em primeiro lugar, afirma que estas apenas
podem ser aplicadas oficiosamente pelo juiz, e ndo alegadas pelas partes do processo, pois
como sdo premissas maiores, S80 um meio a que 0 juiz recorre para analisar os factos. Em
segundo lugar, o juiz tem o poder e o dever de aplicabilidade do conhecimento comum, nos
casos em que numa determinada situacdo é possivel a aplicabilidade de uma maxima da
experiéncia. Em terceiro lugar, quando estamos perante uma maxima da experiéncia que foi
alegada, mas que sobre a qual ndo existe qualquer prova, o juiz ndo devera ignora-la, mas sim
encontrar forma para que esta possa ser aferida, podendo, independentemente dos factos
alegados pelas partes, conduzir uma investigacdo a titulo individual, trazendo o seu

conhecimento privado para o processo.*

Esta autora segue os ensinamentos de Friedrich Stein, e como verificamos a sua posi¢édo
relativamente a esta tematica € completamente oposta a posi¢cdo adotada pelos autores

referidos anteriormente, podendo ser de certa forma controversa e inadequada.

8RANGEL, RuiManuel de Freitas - O dnus da prova no Processo Civil, op. cit., p. 254.
9PESSOA, Flavia Moreira Guimardes — Maximas da experiéncia no Processo Civil, op. cit., p. 89-90.
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5. O Senso Comum

Quanto ao senso comum, 0 juiz, inevitavelmente recorre a este meio ao realizar todo o seu
raciocinio, analisando-o sempre em conjugacdo com 0 que se encontra legalmente
consagrado. Mas este raciocinio tem de ser racional, ou seja, tem de ser valido de forma a ser

parte integrante de toda a argumentacéo e ndo ponha em causa a racionalidade da deciséo.

O recurso ao senso comum consubstancia a argumentacdo e a forma como a lei foi
interpretada no ambito da elaboracdo de todo raciocinio decisério do juiz. Mas 0 senso
comum ndo € um conceito linear e absoluto, mas sim de dificil definicdo, embora ja o tenham

tentado em diversas areas como a filosofia, antropologia e a sociologia.®*

Quando se fala de senso comum numa perspetiva vasta devemos considerar inimeros

fatores. %

Sendo assim, devemos apreciar alguns conceitos basilares na sua anélise, nomeadamente a
temporalidade, isto €, deve-se considerar a época e a cultura implementada nessa época e
contextualizar com o presente e com o futuro. Isto €, os ideais enraizados na cultura que com
0 tempo se tornam verdades absolutas através da formulacdo de modelos ou da percecdo dos

resultados de experiéncias comuns que se vao consolidando.

Por fim, o conhecimento cultural que advém em grande parte do patriménio cultural.
Deste modo é interessante dissecar o raciocinio do juiz, que tendo como base modelos
complexos e enraizados pelo senso comum, terd que refletir para além disso entrando no

campo de outras ciéncias nomeadamente da sociologia e antropologia cultural.®

Sintetizando, e tendo como base a informacdo referida anteriormente parece pertinente

referir os momentos essenciais em que o senso comum interfere no raciocinio judicial.

Sendo assim, torna-se facil constatar a importancia do senso comum uma vez que todo o
material semantico e os critérios que individualizam o conteldo de diversos enunciados
normativos tém uma linguagem juridica ou seja mais técnica e de dificil compreenséo geral,

enguanto outros contém uma linguagem mais comum, sendo percetiveis.

Temos como exemplo situacdes em que o juiz tem que aferir clausulas gerais

nomeadamente condutas de boa ou ma-fé, o grau do dano causado, ou na interpretacdo de

ITARUFFO, Michele- Senso comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz, op. cit., p. 174.
92T ARUFFO, Michele- Senso comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz, op. cit., p. 174.
BTARUFFO, Michele- Senso comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz, op. cit., pp. 174-175.

38



acontecimentos mais especificos, que devido a pouca clareza, leva o juiz a ter que interpretar

algo com base no senso comum.

Noutra perspetiva podemos verificar que o senso comum caracteriza 0 momento inicial,

onde comega o processo de interpretacao.

Sendo assim, podemos considerar que 0 senso comum nada mais é que a tradi¢ao na teoria
de Gadamer. Isto é, o conjunto de conhecimentos culturais, intelectuais, sociais, tem que estar

presente na analise, no momento em que se interprete os acontecimentos.®

A hermenéutica da interpretacdo podera deixar de considerar todos 0s seus pressupostos
filosoficos, uma vez que destaca algumas fragilidades do raciocinio judicial que até agora tém
sido negligenciados tendo como base teorias meramente Idgicas.

Aprofundando a questdo podemos verificar que a hermenéutica da interpretacdo colocou
em foco a complexidade do raciocinio do juiz verificando-se a impossibilidade de reduzir as
deducGes a esquemas primarios, sendo que o raciocinio deve assentar na cultura na qual o juiz

se guia.®®

Sendo que se trata de uma orientagdo tedrica fundamentalmente cognitiva o juiz formula
as suas hipdteses com base em provas assentes em factos relevantes da causa, € relevante
referir, que o senso comum é um fator a considerar devido & sua pertinéncia na interpretacao e

clarificacdo dos factos.

Vejamos, quando um juiz necessita apreciar a credibilidade de uma prova nomeadamente
a de uma testemunha, o juiz recorre a técnicas estabelecidas pelo Direito, que focam
principalmente as metodologias da assuncdo da prova e de controlo do depoimento da

testemunha.

Contudo, de forma a confirmar a credibilidade da testemunha o juiz devera considerar
também os aspetos comportamentais da testemunha recolhidos através do senso comum.® O
discurso da testemunha € algo que deve ser avaliado pelo juiz para que este consiga separar a

verdade da mentira de um enunciado fatico.

Os sistemas de prova legal em que a apreciacdo da prova era medida recorrendo a

metodologias complexas de regras juridicas, independentemente da sua origem, vieram dar

%“TARUFFO, Michele- Senso comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz, op. cit., p. 176.
STARUFFO, Michele- Senso comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz, op. cit., p. 176.
%TARUFFO, Michele- Senso comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz, op. cit., p. 177.
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lugar a sistemas que se apoiam principalmente no conhecimento geral, isto é na

discricionariedade do juiz.

Poderdo existir davidas sobre o significado de tais conceitos e se eles sdo sinénimos ou
ndo uns dos outros, mas o importante reter € que todos eles partilham a mesma ideia, cabe ao
juiz deliberar discricionariamente cada caso, e julgar se a prova forneceu ou ndo a evidéncia

de determinado fato.

Torna-se entdo necessario apurar quais sao 0s critérios que o juiz utiliza para exercer a sua
prépria discricionariedade. N&o considerando os critérios juridicos, uma vez que iriamos
considerar o sistema de prova legal voltamo-nos para os aspetos que o juiz extrai ndo s6 da
sua vivéncia individual como também da cultura, da sociedade e do momento histérico que

atravessa.

O juiz insere-se na categoria do homem médio no que respeita a uma decisdo baseada em
critérios de discricionariedade e que incide sobre o caracter de confianca da prova. Apesar
deste poder se socorrer da experiéncia alcancada ao longo do seu percurso profissional, as

suas valoracGes sdo apoiadas pelo senso comum.

O conhecimento do fato pode ser obtido através da laboragdo de um raciocinio indutivo,
em que ‘“quando a partir de um fato o juiz formula dedugdes sobre outro, para extrair do primeiro deles (o

factumprobans) conclusdes indutivas sobre o segundo (o factumprobandum). 97

Este raciocinio I6gico ndo se encontra presente em normas juridicas mas sim no senso
comum, em que a formacdo de um juizo relativo aos factos constantes de um enunciado,
através de um raciocinio indutivo encontra-se dependente de numa fase inicial ter como ponto

de partida os conhecimentos comuns.

Karl Popper considera que a base do conhecimento cientifico € o senso comum, sem
prejuizo das caracteristicas proprias de cada um destes conhecimentos e dos seus proprios
fundamentos visto que, um baseia-se na ciéncia e outro na cognicdo do julgador. No entanto a
juncéo de ambos pode estar presente na justificagdo de todo o raciocinio loégico formulado

pelo juiz e que resultou numa deciséo.%®

O raciocinio justificativo é elaborado com base em critérios coerentes, ndo sendo possivel

reduzir a fundamentacdo da propria decisdo a uma exclusiva exibicdo de relacdes logicas.

TARUFFO, Michele- Senso comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz, op. cit., p. 178.
BPOPPER, Karl — Conjecturas e Refutagdes: O desenvolvimento do conhecimento cientifico. Trad. Benedita
Bettencourt. Coimbra: Editora Almedina, 2003, pp. 322-326.
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Embora o raciocinio justificativo seja mais rico e complexo inclui também no¢des que nos séo
dadas pelo senso comum, gque se encontram presentes na argumentacdo apresentada pelo juiz

na sua decisao.

Por outro lado, numa sentenca deverd ser devidamente fundamentada para que a decisdo
seja vélida e nela devera constar fundamentos denominados como meta juridicos, colocando

deste modo a decisdo no ambito do senso comum.®®

Contextualmente uma decisdo devera ser formulada tendo em conta a aplicagdo do Direito
mas também questdes relacionadas com o senso comum sendo este aspeto visivel na parte em
que o julgador demonstra e justifica a sua selecdo de premissas que originaram a decisdao que

resolveria litigio.
6. O Recurso & Ciéncia

O recurso & Ciéncia € cada vez mais habitual e caracteristico da sociedade atual, pois 0s
conhecimentos adquiridos cientificamente acarretam um caracter de certeza, que pode
facilmente ser verificado em diversos sectores do quotidiano, tanto numa esfera individual

como num esfera social.

Antigamente, nomeadamente num periodo anterior ao desenvolvimento da ciéncia, 0s
factos eram analisados com recurso ao senso comum, mas ai persistia a incerteza,

insatisfacdo, bem como a dificuldade de analise e compreensdo de alguns fenGmenos.

A sociedade moderna permitiu que a ciéncia evolui-se de uma forma extraordinéria,
expandindo-se para diversas areas, prejudicando e descredibilizando o senso comum. Mas
todas as areas partilham a mesma preocupacao relativamente a necessidade de compreender e
analisar todos os fendmenos, independentemente da sua natureza ou de serem terrestres ou
extraterrestres, bem como a simplificagéo dos estudos e dos seus resultados, para que possam
ser compreendidos e assimilados pelo homem. Como sabemos, um dos desenvolvimentos
cientificos mais marcantes do século XX, foram os testes de ADN realizados atraves de
analises de sangue ou outras substancias desde que contenham matéria genética. Embora no
inicio, parecesse uma pratica nova e alvo de alguma desconfianga ou receio, atualmente é uma

pratica comum.

As ciéncias naturais também tém vindo a sofrer um grande desenvolvimento, permitindo a

analise dos factos que assumem especial relevancia num processo, em que é cada vez mais

9TARUFFO, Michele- Senso comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz, op. cit., p. 179.
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comum o recurso a psicologia, psiquiatria e sociologia. Surgiram novas ciéncias naturais ou
sociais, nomeadamente a psicologia forense e o profiling. O Offender profiling estuda o
comportamento do agressor, estabelece as suas caracteristicas, de forma a facilitar toda a
investigacdo. Esta ciéncia teve origem na ldade Média, com Jacob Fries, Cesare Lombroso,
Alphonse Bertillon e Hans Gross.!® Mas ganhou mais enfase em 1880, com Thomas Bond,
que tentou estabelecer o perfil do Jack, O Estripador, em que o seu primeiro perfil contém
dados como: ser homem de estrutura média, calmo, sem qualquer conhecimento de anatomia,
e que sofria de uma doenca sexualmente transmissivel, chamada Satyriasis.’’* Para além
disso, e mais concretamente direcionado para o processo civil, verificamos que os relatdrios
psicolégicos ou psiquiatricos assumem um papel significante no célculo dos danos nédo
patrimoniais, pois € uma forma de provar e demonstrar, 0s danos que o0 acontecimento causou

na estrutura psicoldgica e na familia do lesado.

Existem diversos casos em que a ciéncia permite a verificacdo da ocorréncia do facto que
consubstancia o processo. Ao longo do tempo, a ciéncia evoluiu de tal forma que permitiu o
aumento da confianca na mesma, em detrimento das ideias provenientes do senso comum,
que sdo duvidosas e muitas vezes vagas. Posto isto, na sociedade atual ja se encontra
enraizado o recurso aos métodos cientificos, como forma segura e eficaz de comprovar a
ocorréncia dos factos, bem como permitir a descoberta dos mesmos, levando a um raciocinio

racional, que ira consubstanciar a deciséo.

Ao estudar esta temética, Michelle Taruffo analisa a questdo, tendo sempre presente dois
veios.1%2 O primeiro veio consiste na realizacdo de toda a pesquisa necessaria para a criacio e
estabelecimento de linhas de raciocinio, que possam ter forca probatoria, recorrendo a
esquemas cientificos e respeitando todos os principios cientificamente relevantes. Ocorre o
recurso a modelos de probabilidade e s@o estabelecidos todos 0s conhecimentos e
acontecimentos que virdo a ser valorados como prova. Aqui verifica-se 0 recurso as regras de

probabilidade, da estatistica, da matematica e da logica.

0TEIXEIRA, Marcio Aleandro Correia - Violéncia e Seguranca Publica: uma analise das relacdes entre
policia e sociedade no Coroadinho. S8 Luis: Universidade Federal do Maranhdo, 2007. Disserta¢do
apresentada ao Mestrado do Programa de Pés-Graduagdo em Ciéncias Sociais. [em linha]. [consult. 10 Julho
2015]. Disponivel em <http://www.tedebc.ufma.br/tde arquivos/19/TDE-2009-11-16T165333Z-
369/Publico/ MARCIO%20ALEANDRO%20CORREIA%20TEIXEIRA.pdf>, p. 38

101 <A man of physical strength and of great coolness and daring. Subject to periodical attacks of homicidal and
erotic mania. Mutilations may indicate he had a sexual condition called “satyriasis”. In external appearance is
quite likely to ba a inoffensice looking man probably middle aged and neatly and respectably dressed”.
WILSON, Larry - Criminal Major Case Management: Persons of interest priority assessment tool
(POIPAT). 1° Edicdo. Canada: CRC Press, 2012, capitulo 9 e apéndice D.

1925enso Comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz, op. cit., p.191.
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O segundo veio consiste na realizacdo de provas totalmente cientificas, através do recurso
a métodos, analises e testes, como é o caso do recurso aos testes de ADN. Neste caso, prima-
se pela certeza cientifica e ndo apenas pelos resultados dos modelos probabilisticos,
recusando, de certa forma, a probabilidade de ocorréncia de um facto. O recurso a ciéncia
assume um papel crucial na anélise das provas presentes num processo, sendo que muitos
processos sdo decididos com base nos resultados dos testes genéticos, como ocorre nos
processos de reconhecimento de paternidade, embora em alguns casos a confiabilidade destes
ja tenha sido posta em causa. A confiabilidade destes testes cientificos pode ser posta em
causa, nos casos em que ndo sdo respeitados todos os procedimentos de recolha e de
examinacdo. De forma a verificarmos esta situacdo podemos recorrer a0 que se passou no
mediatico caso do O.J. Simpson, em que a defesa descobriu e provou em tribunal que os
testes de ADN realizados ao sangue encontrado em pertences pessoais do arguido, ndo eram
de confianga porque existiam filmagens que mostravam as amostras a serem colhidas sem
luvas, a manipulacdo de provas, a falta de isolamento da cena do crime, a falta de
identificacdo e registo das amostras, a incorreta conservacao das amostras, ou seja, a falta de
cumprimento de todos os procedimentos necessarios a recolha, conservacao e identificacao de

amostras, que contenham material genético.'%

Embora a ciéncia seja um meio cada vez mais recorrivel, acaba por ser insuficiente, pois
ndo resolve todos os problemas que poderdo ser levantados ao longo do raciocinio que ira
consubstanciar a decisdo da causa nem 0s que surgirdo e irdo permitir a descoberta de todos

os factos processualmente relevantes.

A ciéncia evoluiu de uma forma surpreendente ao longo dos anos, mas mesmo assim nao
nos da respostas a todas as questdes, sendo que algumas delas apenas sdo obtidas ao
recorrermos ao senso comum, embora este care¢a do caracter de certeza. Mas a certeza da
ciéncia apenas € possivel quando todos os métodos e conhecimentos sdo aplicados
corretamente, cumprindo-se escrupulosamente todos os procedimentos, pois a ciéncia mal
utilizada pode prejudicar todo o processo. Posto isto, o juiz apenas devera admitir 0s
resultados cientificos que possuam um elevado grau de confiabilidade, certeza e segurancga, de
modo a que este possa fazer uso delas para analisar os factos, realizar avaliagOes, elaborar
todo o seu raciocinio, mas tendo presente que a ciéncia ndo resolve todos os problemas e

dificuldades, e a sua decisdo ndo devera ser formulada com total fundamento nesta.

18CHEMELLO, Emiliano- Ciéncia forense: Manchas de Sangue. Quimica Virtual [em linha]. Janeiro 2007.
[consult. 2 Agosto 2015]. Disponivel em: <http://www.quimica.net/emiliano/artigos/2007jan_forense2.pdf >, p.
10-11.
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Capitulo 111
Relacdo entre as presuncgdes, maximas da experiéncia e outros conceitos juridicamente

relevantes.

1. As presuncdes e a ficcéo legal.

A linha que separa ambos os conceitos é muito ténue, apenas assumindo maior
importancia aos fins juridicos, pois a cada um deles, corresponde um regime diferente.
Inicialmente verificamos que se encontram-se intimamente relacionados, sendo muitas vezes
confrontados um com o outro, como podemos verificar no conceito de presun¢do dado por

Pontes de Miranda:

“(...) as ficgdes sdo mais do que presungdes legais, ainda absolutas. A ficgdo enche de artificial o
suporte factico; a presuncdo legal apenas tem como acontecido, ou ndo acontecido, o que talvez ndo

aconteceu, ou aconteceu. A ficcdo tem no suporte factico elemento de que ndo se poderia induzir a

situacdo que ela prevé. Dai, nada se presumir, quando se elabora ficgdo. "%

Uma das principais diferencas entre ambos os conceitos é que a ficcdo é completamente
independente da experiéncia, criada artificialmente, enquanto a presungdo baseia-se na
experiéncia, que poderd ser empiricamente verificavel, e tem uma criacdo indutiva. Mas
apesar desta diferenca, ha que ter em consideracdo que estes conceitos surgem de um juizo
criado antecipadamente e que tem caracter temporario. %

Enquanto a presungdo encontra o seu fundamento numa verdade considerada empirica, na
ordem natural das coisas, analisando o ordinario e ndo o extraordinario, a ficcdo encontra o
seu fundamento a partir de uma falsidade, a que o préprio legislador atribui efeitos atipicos.'%

Tanto a presuncdo como a ficcdo sdo técnicas a que se recorre, no nosso ordenamento

juridico, que atribui a um facto uma consequéncia legalmente prevista para outro facto!®’,

4MIRANDA, Pontes de - Tratado de Direito Privado. 2° Edi¢o. Rio de Janeiro: Editora Borsoi. T. Ill, parte
geral. 1954, p. 446.

105¢¢(...) enquanto a ficcdo € um juizo criado de forma artificial, a presuncao é indutiva. Nesta medida, a ficgdo é
um conceito logicamente independente da experiéncia, e por isso tem no suporte factico elemento de que ndo se
poderia induzir a situacdo que ela prevé. J4 a presuncdo fica suas bases no real, nas experiéncias
empiricamente verificaveis, admitindo um fato por outro, como se fossem um sé ou 0 mesmo, para a eles dar o
mesmo tratamento juridico. Eis por que é um juizo que tem sempre um quantum indutivo.” HARET, Florence
Cronemberger — Presungdes no Direito Tributario: teoria e pratica. Sdo Paulo: Universidade de Séo Paulo,
2010. Tese de Doutoramento apresentada ao curso de Pos-Graduagdo em Direito da USP. [em linha]. [consult.
21 Agosto 2015]. Disponivel em <http://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/2/2133/tde-28012011-090558/pt-

br.php>, p.30.
18TEIXEIRA, Yuri Guerzet - As presuncdes no Direito processual. Civil Procedure Review. [em linha]. Vol.
4, n°1  (Janeiro —  Abril, 2013). [consult. 15  Agosto  2015]. Disponivel  em

<http://www.civilprocedurereview.com>, p. 119 e 120.
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servindo “para se assimilar uma coisa d outra, atribuindo novos efeitos juridicos a elas 1%,

Luis Filipe Pires de Sousa da-nos o exemplo do artigo 275° n°2 do Codigo Civil, em que
basicamente a norma sanciona uma conduta com os efeitos juridicos que sdo imputados a um
determinado facto.

Angela Maria da Motta Pacheco defende que a ficgdo consiste numa norma que tem como
caracteristicas a abstracdo e generalidade, enquanto a presuncdo consiste numa norma
concreta e individualizada, que se insere apenas no ambito das provas.!® Rui Rangel,
acrescenta que nas presuncdes existe uma relacdo de interligacdo entre o facto base e o facto
presumido, enquanto na ficcdo os factos ndo se encontram associados, encontrando-se
individualizados, apenas existindo uma interligacdo quando a lei a consagra.*°

No caso da presuncdo, o legislador ao analisar os factos e a forma como se foram
desenrolando, baseia-se nas maximas da experiéncia, acreditando que tais acontecimentos irdo
voltar a acontecer na proxima ocasifo. Quanto a ficgdo, Alvaro Oliveira, defende que: “ (...) a
ficcdo ndo pretende considerar verdadeiro um facto qualquer, que pode ser até possivel, mas dar por verdadeiro
um fato que é necessario falso. "** Aqui ndo se pretende que exista qualquer engano, até porque a
propria falsidade é assumida, criando-se uma nova realidade, aplicando-se as consequéncias
juridicas de um facto, a outro facto ou conduta.

Na realidade, tanto ficcdo como a presuncdo, tém as suas proprias caracteristicas, ndo
sendo possivel ficcionar na presuncdo, nem presumir numa ficcdo. Sendo que, embora ambos
0s conceitos se encontrem relacionados, apenas tém em comum o facto de serem consideradas
técnicas que tém como principal objetivo a modificacdo da realidade conhecida. As
presuncOes apenas se limitam a estabelecer uma relacdo entre um facto conhecido e um
desconhecido, enquanto a ficcdo permite a atribuicdo de consequéncias juridicas a um facto,

que se encontram legalmente previstas para outro facto.!*?

107SOUSA, Luis Filipe Pires de — Prova por Presuncéo no Direito Civil, op. cit., p.71.

18HARET, Florence Cronemberger — Presuncdes no Direito Tributario: teoria e pratica, op. cit., p. 194.
19Fijccles tributarias: identificagdo e controle. Sdo Paulo: Noeses, 2009, apud HARET, Florence
Cronemberger - Presunc8es no Direito Tributario: teoria e pratica, op. cit., p. 195.

110Rangel, RuiManuel de Freitas - O 6nus da Prova no Processo Civil, op. cit., p.224.

HWQLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de - Presuncgdes e ficgdes no direito probatério. [em linha]. Porto
Alegre. Disponivel em: <http://alvarodeoliveira.com.br/site/wp-content/uploads/2012/09/Presuncoes-e-Ficcoes-
no-Direito-Probatorio.pdf> , p.7.

H12REIS, José Alberto dos - Cddigo Processo Civil Anotado, Vol. Ill. 3° Edicdo (reimpressdo). Coimbra:
Coimbra Editora, 1981, p. 249
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Posto isto, Haret compara as presungfes a uma novela, por ser algo que procura
reproduzir a realidade, e as ficcbes a um conto, por ser atribuida vida a seres inanimados,

entrando-se no mundo do imaginario. Sendo a finalidade o proprio fundamento. !

2. As presuncdes, as maximas da experiéncia e o facto notorio

O conceito de facto notdrio é totalmente diverso do conceito de maximas da experiéncia e
de presuncdes. Todo o raciocinio presuntivo baseia-se nas maximas da experiéncia, sendo que
este € um aspeto crucial na caracterizacdo das presuncées, sendo que a sua natureza é geral,
enquanto o facto notdrio consiste no conhecimento mais concreto de um determinado
conhecimento generalizado. No entanto, todos os conceitos acabam por se interligar por
serem indispensaveis para a dispensa de prova e inadmissibilidade de mais prova,
nomeadamente prova contraria, sendo que esta apenas é admitida nos casos em que a maxima

de experiéncia exprima alguma excegao.

Os factos notorios irdo servir de base para o alcance e estabelecimento de outros
conhecimentos que poderdo surgir no ambito das provas produzidas e as préoprias alegacdes,
sendo que esta base pode ser constituida por declaracdes gerais ou particulares de um

determinado facto, excetuando-se as declaragdes que se encontram legalmente consagradas.'*

A lei Processual Civil, no artigo 412°/1 do Cdodigo Processo Civil consagra os factos
notdrios, sendo possivel, através da analise e interpretacdo do artigo, afirmar que estes factos
tém uma expressao propria, dispensando qualquer prova e qualquer alegacdo, por serem

considerados de conhecimento geral .}t

O artigo 257°/2 do Cdédigo Civil da-nos uma pequena definicdo de facto notdrio,
consagrando que nos casos de estarmos perante uma verificacdo de incapacidade acidental,

““gue esse facto seja notdrio, no sentido de que o declaratario teria podido conhecer tal incapacidade acidental,

113« A novela busca reproduzir o real, construindo situacdes que lhe sdo verosimilhantes: verossimil quer dizer
aquilo que pode ter se passado, que ja ocorreu ou ainda pode vir a suceder-se. E também o que nunca
acontecera, mas que poderia ter se apresentado enquanto tal. Na novela, a narragéo conta uma historia similar
ou parecida ao verdadeiro, ao que se passa ou que pode se passar. (...) Portanto, entre o ato presuntivo e o ato
ficcional se da a mesma relacdo existente entre novela e conto. Enquanto no primeiro a verossimilhanga é o
fundamento para que se admita a regra juridica da presun¢do, no segundo, formula-se a norma associando algo
como se fosse outro, sem nenhuma vinculagdo com o real, seja ele juridico ou social. O fundamento passa a ser
a propria finalidade. » HARET, Florence Cronemberger — Presungfes no Direito Tributario: teoria e
pratica, op. cit.. pp.197-198

4RANGEL, Rui Manuel de Freitas — O énus da prova no Processo Civil, op.cit., p.253.

USPEREIRA, Joel Timdteo Ramos- Inversdo do 6nus de prova: em que consiste? . Verbo Juridico. [em linhal.
[consult. 7 Agosto 2015]. Disponivel em <http://www.verbojuridico.net/doutrina/destaque52.html>
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se agisse com normal diligéncia. "*°0u seja, o facto é considerado notério quando for conhecido

por uma pessoa considerada normal, ou seja, com todas as suas faculdades cognitivas.'’

Mas para analisarmos estes factos, temos também de recorrer as definicGes mais classicas,
nomeadamente o conceito que nos é dado por Calamandrei em que defende que o
conhecimento considerado geral, € comum de um conjunto de individuos que se encontram

inseridos na sociedade ou numa determinada esfera social.!!®

Alberto dos Reis define como factos notdrios “o conhecimento por parte da grande maioria dos
cidaddos do Pais, ou antes, por parte da massa de portugueses que possam considerar-se regularmente

informados, isto €, com acesso aos meios normais de informacao"!°. Neste conceito, ndo é possivel
considerarmos notorios os factos que apenas sdo do conhecimento de uma profissdo
especifica ou de um determinado setor, excluindo-se também todos os factos

consubstanciados por um conhecimento considerado acima da média.

Atendendo que, o conhecimento para ser geral deverd ser inserido em trés esferas
completamente distintas. Em primeiro lugar, temos a esfera pessoal que considera que deve
ser um conhecimento das pessoas em geral, que possuam uma cultura considerada média. Em
segundo lugar, temos a esfera cognitiva, devendo o conhecimento ser integrado na cultura
média e ndo circunscrito a um pequeno numero de individuos. Por dltimo, e ndo menos
importante, temos a esfera espacial, devendo o conhecimento ser geral no espago ou territério

em que decorre o processo e onde estdo presentes todas as instancias de recurso.'?

O julgador deve assumir a posicdo de um comum cidaddo e ndo aplicar todos os seus
conhecimentos pessoais para puder classificar um facto como notério, ndo sendo necessario
recorrer a todas as suas faculdades cognitivas e raciocinios 16gico, deixando de parte também

a criagdo de um juizo considerado presuntivo.'?!

Abilio Neto defende que as maximas da experiéncia juntamente com todos os factos
dados como provados, consistem num meio & disposicdo do julgador para alcancar uma

decisdo relativamente ao caso.!??> Mas ndo basta apenas a fundamentacdo e invocagdo das

HNETO, Abilio - Cadigo Civil Anotado, op.cit., anotacéo ao artigo 257°, p.176.

H7LIMA, Pires de; VARELA, Antunes; MESQUITA, M. Henrique (em colaboragéo) - Codigo Civil Anotado,
Volume I. 42 edicéo revista e actualizada. Coimbra: Coimbra Editora, pp. 239-240.

118per la Definizione del Fatto Notorio, 1925, apud acérdédo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 11-11-2010,
relatora Maria Amélia Ameixoeira, processo 1378/10.3TVLSB-8. Disponivel em <www.dgsi.pt>; PESSOA,
Flavia Moreira Guimardes - As Maximas de experiéncia no Processo Civil, op.cit., p.73-74.

118Cédigo Processo Civil Anotado, Vol. IlI, op. cit., p.261.

120SOUSA, Luis Filipe Pires de — Prova por Presungdo no Direito Civil, op. cit., p.73.

2IMENDES, Jodo de Castro — Do conceito de prova em Processo Civil, op. cit., p. 711

12NETO, Abilio — Codigo Civil Anotado, op. cit., p. 176.
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mesmas, de uma forma geral, sendo necessaria uma justificacdo pormenorizada que explique
0 recurso as regras da experiéncia, bem como de que forma aquele facto é considerado

notorio.

Rui Rangel, no &mbito da analise das méximas da experiéncia notorias, acrescente que
estas ndo dependem de qualquer prova ou alegacdo, ndo sendo permitido a existéncia de
provas contra as afirmacfes notorias, correndo o risco de tal atividade probatoria ser
considerada um ato sem qualquer utilidade e ilicita, nos termos e fundamentos do artigo 137°

do Cddigo Processo Civil'Z,

Flavia Pessoa, acrescenta que a principal distincdo entre os factos notdrios e as maximas
da experiéncia assenta na regra da notoriedade, em que perante determinados factos concretos
sdo totalmente excluidas provas, por estas serem considerada supérfluas e indteis, excluindo-
se desta forma a necessidade de provar o facto. Enquanto as maximas da experiéncia tém um

funcionamento similar ao do principio da livre apreciacio da prova.'?

Como ja vimos, as presuncdes judiciais sdo fundadas nas méaximas da experiéncia. O
principal critério distintivo entre o facto notorio e as presungdes, assenta no facto de o facto
notdrio ser de conhecimento geral, do conhecimento de todos encontram-se dependente de um
critério espacio-temporal, enquanto as presunc¢des judiciais, embora apenas sejam admitidas
em alguns casos!®, permite que seja estabelecido um raciocinio e relagdo ldgica,
relativamente ao estabelecimento de factos desconhecidos atraves dos facto conhecidos, sendo
portanto uma ilacdo tirada de um facto conhecido para justificar e fundamentar o

conhecimento de um facto.

Para além disso, o facto notério ndo requerer um nexo légico, ao contrario do que
acontece com as presuncoes, e verificamos que as maximas da experiéncia sdo basicamente
regras que permitem a valoragdo de um determinado facto, sendo também consideradas um
meio de prova, enquanto o facto notorio € um facto propriamente dito, valorado pelo julgador,

e ndo um meio que permite a valoragéo.

Em suma, enquanto os factos notorios sdo de conhecimento geral, os factos judiciais, que
se encontram consagrados no artigo 412°%?2 do Codigo Processo Civil e que séo originarios de

presuncdes e do recurso as maximas da experiéncia, sdo apenas de conhecimento do juiz.

1230 6énus da prova no Processo Civil, op. cit., p.253.

124pESSOA, Flavia Moreira Guimardes- As maximas de experiéncia no Processo Civil, op.cit., pp.73-74.

125« A5 presungdes s6 sdo admitidas nos casos e nos termos em que é admitida a prova testemunhal”. Cf., artigo
351° do Cddigo Civil Portugués.
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3. As presungdes, as maximas da experiéncia e a res ipsa loquitur

A expressao “res ipsa loquitur” tem origem latina e tem o significado de “a coisa fala por
si” e consiste numa forma de provar que um determinado facto legalmente punivel aconteceu
de forma negligente, em determinados processo civis. Ou seja, perante um acontecimento de
onde decorra um resultado anormal ou insélito, considerado incomum aos olhos das maximas
da experiéncia, presume-se que tal aconteceu com base em negligéncia, tornando-se
desnecessaria a analise de provas consideradas adicionais, provando-se apenas 0s danos

resultantes da acgéo.!?

O res ipsa loquitur € mais comum nos ordenamentos juridicos que integram a familia do
Commom Law, nomeadamente nos Estados Unidos da América, Canadd, Inglaterra e Pais de
Gales, Escdcia e Africa do Sul.

Esta teoria baseia-se em trés elementos essenciais, nomeadamente o facto de sé ser
possivel ocorrer o acidente devido a negligéncia, o facto de o agente ser titular de todos os
instrumentos que provocaram e causaram o respetivo dano, e o facto de a vitima ndo ter tido
qualquer contribuicdo na causa do dano ou lesdo ou n3o se ter colocado em risco.'?’Para além
disso, ainda é possivel considerar outro elemento, que consiste na maior acessibilidade do réu

a prova dos fatos que originaram o dano.*?8

Para analisar os referidos requisitos, nomeadamente o primeiro, o julgador devera servir-
se do senso comum ou da sua experiéncia, ou seja, do conhecimento notério ou em que €
possivel a presuncdo através de um raciocinio de logica. Caso a presungdo ou O recurso ao

senso comum ndo seja possivel, porque o julgador ndo tem conhecimentos suficientes ou o

126«<(_..) ndo é normal que sacos de farinha caiam da janela de um armazém, que sejam encontradas pedras no
pao, que o veiculo suba o passeio, que substancias escorregadias estejam no chao de um estabelecimento
comercial, salvo se quem tiver a seu cargo a administracdo e vigilancia de tais coisas néo tiver sobre as mesmas
0 cuidado devido.” Exemplos dados por KEAN, Adrian; GRIFFITHS, James; MCKEOWN, Paul — The Modern
Law of Evidence.8° edicdo, Oxford Unisersity press, 2010,apud SOUSA, Luis Filipe Pires de — Prova por
Presuncéo no Direito Civil, op.cit., p. 67.

127 GRADY, Mark F.- Res ipsa loquitur and compliance error. 142 Universidade da Pensilvania Law Review,
887 (1993-1994) apud CINTRA, Anténio Carlos Fontes — Imputacao do erro médico, ponderacao dos riscos
e a prova das inferéncias. Lisboa: Faculdade de Direito da Universidade de Lisboa, 2012. Tese de
Doutoramento em  Direito. [em linha]. [consult. 20 Agosto  2015].  Disponivel em
<http://repositorio.ul.pt/bitstream/10451/9197/1/ulsd066534 td_Antonio_Cintra.pdf>, p. 312.

128 SPEISER, Stuart M.- Res ipsa Loquitur- The neglicgence case- Cumulative Supplement. Publisher’s
Editorial Staff, 2009 apud CINTRA, Anténio Carlos Fontes — Imputacdo do erro médico, ponderacdo dos
riscos e a prova das inferéncias, op.cit., p. 312
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conhecimento ndo € notdrio ou dependente da Idgica, poderd consultar um perito, que emite

uma opini&o baseada pelo conhecimento que possui.t?

A res ipsa loquitur, as presuncdes e as maximas da experiéncia sdo conceitos que se
interligam, nomeadamente nos aspetos de ordem préatica. Nicole Mazzoleni Facchini diz-nos

que: “As maximas da experiéncia, embora dispensem producdo probatéria por parte de quem as invoca,

permitem prova em contrario, habil a demonstrar a inaplicabilidade da regra comum a determinado caso
concreto. Veja-se 0 exemplo de uma acéo por erro médico ajuizada em razéo do esquecimento de certo material

cirtrgico no corpo do paciente. A maxima de experiéncia faz presumir a culpa do médico, considerada a

incompatibilidade entre o fato verificado e uma operacdo médica procedida com a esperada diligéncia. » 130

Ou seja, neste caso concreto, a teoria do res ipsa loquitur encontra-se intimamente relacionada

com as maximas da experiéncia.

Outro exemplo é dado por Sandro José de Oliveira Costa, no &mbito da anélise que faz da

teoria da res ipsa loquitur defendida por Heloisa Helena Barboza, que diz: “Com efeito, em

determinadas situacfes, como aquelas em que se observa objetos esquecidos dentro do paciente em

procedimento cirdrgico, a coisa fala por si mesma, ndo se exigindo a prova dos filtros tradicionais da

responsabilidade civil.”*3! Neste caso, é excluida qualquer prova adicional, baseando-se a
conviccdo do juiz nas regras das maximas das experiéncia e na formulacdo de presungoes
judiciais.

Esta teoria baseia-se essencialmente no facto de os danos e os factos poderem falar por si,
conduzindo, no caso de ndo existir qualquer prova em contrario, a um juizo de que tal
aconteceu devido a negligéncia. Sendo que é muito aplicada nos casos em que € necessario o
apuramento de responsabilidades médicas, presumindo-se que o agente em culpa quando o
dano ou o resultado é incomum ou divergente do que normalmente iria acontecer, tendo em
conta as maximas da experiéncia. Ou seja, a presuncdo é elaborada em funcdo da
improbabilidade, anormalidade e excecionalidade dos acontecimentos, com recurso as
méaximas da experiéncia, sendo que a negligéncia € um conceito que se encontra presente e
intimamente relacionado, e sempre tendo em conta 0s requisitos que consubstanciam esta

teoria.

128 RUBSAMEN - Res ipsa loquitur in Califérnia Medical Malpractice Law — Expansion of a Doctrine to
the Bursting Point. 14 Stanford Law Review, 1961-1962, p.251.

10FACCHINI, Nicole Mazzoleni — Prova presuntiva e indiciaria e a teoria das maximas da experiéncia (art.
335 do CPC): uma breve sistematizacao. Contetido Juridico. [em linha]. [consult. 16 Agosto 2015]. Disponivel
em <http://www.conteudojuridico.com.br/artigo,prova-presuntiva-e-indiciaria-e-a-teoria-das-maximas-da-
experiencia-art-335-do-cpc-uma-breve-sistematizacao,50279.html>.

18ICOSTA, Sandro José de Oliveira - A responsabilidade civil sob a dtica do Direito Civil-Constitucional.
Ambito Juridico. [em linha]. Rio Grande, XII, n° 71, Dez 2009. [consult. 2 Set 2015]. Disponivel em
<http://www.ambito-juridico.com.br/site/?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=6669&revista_caderno=7>
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4. As presuncdes judiciais, as maximas da experiéncia e o 6nus da prova

Como ja vimos, as presuncdes podem ser praessumtiones hominis (simples ou judiciais) e

prasessumpetiones iuris (legais ou de direito).

No caso das presuncdes judiciais, todas as ilacdes retiradas pelo julgador, relativas a um e
a outro facto, sdo abrangidas por uma relacdo de proximidade, servindo de base para toda a
atividade probatoria, ou seja, alcancando-se o facto que ira servir de base a presuncdo. Todo o
raciocinio do julgador, bem como todos os nexos ldgicos e o facto-base, sdo valorizados,
desde que exista uma relacdo logica e coerente, justificavel pelo nexo légico, do facto-base

que ira permitir retirar o facto presumido.**?

Ao estabelecermos uma ligacdo com o Onus da prova, ndo podemos confundir os
conceitos, sendo necessario também esclarecer que ambos tém funcdes completamente
distintas. Segundo Rui Rangel, o énus da prova consiste num comportamento que pode ser ou
ndo ser € adotado por um individuo, de modo a que alcance um efeito que lhe seja favoravel e
“que esta subjacente na sua pretensdo”.13* Um julgamento ndo pode ter apenas como base, 0
recurso a presuncgdes, nomeadamente nos casos em que existe uma certa caréncia de provas,
sendo que as presuncdes, independentemente de ser simples ou judiciais e legais ou de direito,
devem sempre ter como origem a lei ou as regras da experiéncias, ndo sendo possivel ter
como base a insuficiéncia de prova. O 6nus da prova ird atuar nos casos em que a prova ndo é
suficiente, aplicando-se a sua funcdo objetiva, mas Miguel Teixeira de Sousa defende que a
dificuldade na producédo de prova néo é suficiente nem deveria ser o Unico fundamento para a

inversdo do énus da prova.

O artigo 344° do Cadigo Civil, consagra logo no seu n°1, que “As regras dos artigos anteriores
invertem-se, quando haja presuncéo legal, dispensa ou liberagdo do énus da prova, ou convencdo valida nesse

)

sentido e, de um modo geral, sempre que a lei o determine. ’

Rita Lynce de Faria defende que, a forma mais direta de verificarmos 0s termos em que as
presuncdes tém a capacidade de inverter o 6nus da prova, € analisando a propria definigdo de

presuncdo. Acrescentando ainda que, “... a parte a quem incumbiria o énus da prova de acordo com as

regras gerais de reparticdo, ndo tem de provar o facto que a beneficia, bastando-lhe provar o facto que constitui

a base da presuncéo. Nestes termos, passara a ser a parte que estava desonerada do énus da prova que tem de

provar o facto contrario. Isto é, que a presungdo ndo corresponde a verdade. 7134 Desta forma,

1%2RANGEL, Rui Manuel de Freitas -O 6nus da prova no Proceso Civil, op.cit., p.243.
13RANGEL, RuiManuel de Freitas— O énus da prova no Processo Civil, op. cit., p. 91.
134A Inversdo do 6nus da Prova no Direito Civil Portugués. Lisboa: Editora Lex, 2001, p.34.
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verificamos que as presuncdes dificultam o 6nus da prova, embora venham a facilitar a

atividade probatorio que incumbe as partes.

No caso das presuncgdes judiciais, ao estabelecermos uma ligacdo com o 6nus da prova,
verificamos que ocorre um certo deslocamento do mesmo, ou seja, ocorre uma transferéncia
do 6nus de prova qualquer alegagdo que tenha forca suficiente para derrubar uma determinada
presuncdo desenvolvida ao longo do processo, em que se recorreu as regras da experiéncia.
No caso de um acidente de aviagdo em que A colidiu com a traseira do carro de B, presume-se
que a colisdo ocorreu por culpa de A, cabendo a A provar a colisdo, enquanto a B cabe provar
que tal colisdo ndo ocorreu por sua culpa.!® Desta forma, verificamos claramente uma
deslocacdo do énus da prova, sendo que, nestes casos o julgador deve comunicar as partes o
deslocamento, respeitando o principio do contraditério e o principio que consagra a

cooperacgéo entre o julgador e as partes no decurso do processo.

Posto isto, verificamos que a dinamizacéo do énus da prova ocorre no ambito da aplicacdo
das presuncdes judiciais, quando no caso de um facto presumido, o énus da prova €é invertido

para a parte contraria.t®

Mas a presuncao judicial relativa consiste noutra forma de modificacdo do préprio 6nus
da prova, pois as regras presuntivas permitem que o julgador estabeleca uma linha de
raciocinio e orientacdo, permanecendo sempre a davida relativamente a ocorréncia ou ndo
ocorréncia de um determinado facto. Perante isto, verifica-se uma ligacdo entre ambos o0s
conceitos, pois a presuncdo judicial ira colocar uma das partes numa situacdo privilegiada,
cabendo a parte contraria demonstrar que o facto presumido ndo operou ou ndo operou

naqueles termos. Esta relacdo permite que, Sérgio Cruz conclua: “ As presungdes relativas, entéo,
derrogam o regime do onus probandi, impondo outra distribuicdo deste énus entre as partes do processo. A

auséncia de prova em relacdo a determinado facto, que prejudicaria originalmente uma das partes do processo,

podera em virtude da existéncia da presuncéo, vir a ser tomada em prejuizo do seu adversario. 137

Leo Rosenberg defende que, as presungdes ndo consistem numa forma de alteracdo dos

principios que consubstanciam 0 6nus da prova e respetiva distribuicdo, provocando apenas

135MORES, Rachelle- A dinamizagédo do Onus da Prova. Porto Alegre: Universidade Federal do Rio Grande
do Sul, 2010. Trabalho de Bacharelato para conclusdo do Curso de Ciéncias Juridicas e Sociais. [em linha].
[consult. 10 Set. 2015]. Disponivel em
<http://www.lume.ufrgs.br/bitstream/handle/10183/26994/000762922.pdf?...1 >, p.16.

13%61dem, p.18.

BTARENHART, Sérgio Cruz - Onus da Prova e sua modificacio no Processo Civil Brasileiro. [em linha].
Porto Alegre: Academia Brasileira de Direito Processual Civil. [consult. 25 Set.2015]. Disponivel em
<http://www.abdpc.org.br/abdpc/artigos/Sergio%20Cruz%20Arenhart%20-
%200nus%20da%20prova%20e%20sua%20modifica%C3%A7%C3%A30%20n0%20dpc.pdf>, p.29.
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uma alteracdo no tema da prova, bastando-nos apenas questionar relativamente a um alivio do
onus da prova. Ou seja, o alivio do énus da prova iréd recair sobre a parte que sai favorecida
pela presuncao, sendo que a inversdo do 6nus da prova ira recair sobre a parte desfavorecida,
pois é a esta que compete provar a ocorréncia do facto que foi presumido. Contudo, para este
autor, ndo existe qualquer manifestacdo fundamentada que uma divergéncia entre a presun¢ao

e 0 Onus da prova.'®

De acordo com esta corrente, Luis Filipe Pires de Sousa considera que existe uma
alteracdo do tema da prova, dispensa parcialmente o énus da prova, pois ndo compete & parte
provar a totalidade do facto presumido, mas sim parcialmente, para que demonstre 0 que
conduziu & préatica do facto em geral.**® Em concordancia com a teoria defendida por este
autor, temos Barbosa Moreira que estabelece uma relagdo entre a prova, as presuncdes legais
relativas e presuncgdes judiciais, defendendo que estas tém uma relacdo de dependéncia com o
raciocinio do julgador, que se inicia através de um facto base considerado provado, em que 0

6nus da prova se desloca para a parte contraria, da que deveria suportar tal facto.4°

Antunes Varela, Miguel Bezerra e Sampaio e Nora acrescentam que, no caso das
presuncdes judiciais, toda a prova em contrario ou a chamada contra prova, atua de forma a
desvalorizar o facto presumido, pretendendo-se apenas verificar que o facto presumido nédo

aconteceu ou que € inexistente. 4!

Em suma, as presuncles judiciais ndo estabelecem uma dispensa de prova por se
encontrarem dependentes do raciocinio l6gico do Juiz, sendo possivel acrescentar que o 6nus
da prova apenas inverte e é dispensado quando estamos perante as presuncdes legais iuris

tantum.
5. As presuncdes, as maximas da experiéncia e a prova prima facie

Ao estabelecermos uma relacédo entre estes trés conceitos, verificamos que se encontram
intimamente relacionados, nomeadamente pelos aspetos inerentes a forma e ao modo como

s30 obtidos.1*?

1%8]_a Carga de la Prueba. Trad. Ernesto Krotoschin. 2° edigdo. Buenos Aires: Editoral B de F. 2002, p. 252-
253.

13SOUSA, Luis Filipe Pires de — Prova por Presungdo no Direito Civil, op. cit.. p. 101.

14MOREIRA, José Carlos Barbosa — As presunces e a prova. Temas de direito processual. Sdo Paulo:
Saraiva, 1977, pp. 6 e segs.

141V ARELA, Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - Manual de Processo Civil: de acordo com o
Dec.- lei 242/85, op. cit., p.504.

42MENDES, Jodo de Castro — Do conceito de prova em Processo Civil, op.cit., p. 667.
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A prova prima facie pode ter surgido no seio do direito inglés, mas toda a sua doutrina foi
adotada por Rumelin, tendo também a sua maior expressdo no direito alemdo. Inicialmente
esta teoria apenas era utilizada em que todos os casos em que fosse necessario provar um
nexo de causalidade, ou seja, ao serem provados todos os factos que consubstanciavam o
facto legalmente punivel e ao ser imputada culpa ao agente, o nexo de causalidade era

presumido com recurso 4s maximas da experiéncias.*

Na realidade, a prova prima facie consiste num fendmeno de credibilizacdo que é
atribuido a uma determinada afirmacdo fatica, com o encargo da parte contraria provar a sua

veracidade.'*

Mas Rumelin apercebeu-se que o campo de aplicabilidade desta doutrina era limitado,
sendo apenas aplicada quando estivéssemos perante um caso de responsabilidade
extracontratual, acabando por a estender para 0s casos em que estivéssemos perante uma
presuncdo de propria culpa, isto quer dizer que quando existisse uma forte probabilidade,
atingivel com o recurso as maximas da experiéncia, dos danos causados pela a¢do do arguido,

estes devem-lhe ser imputados.1#°

Miguel Teixeira de Sousa simplifica o conceito de prova prima facie e estabelece uma
relacdo direta com as presuncdes judiciais e com as maximas da experiéncia. Para este autor, a
prova prima facie tem como base o percurso normal dos acontecimentos, pois a verificacdo da
veracidade ou falsidade do facto presumido ¢ feita através deste percurso que consubstancia

as maximas da experiéncia e se traduz numa presuncao judicial 24

Para este autor, estas maximas ndo dependem de alegacao das partes, podendo ser usadas
oficiosamente pelo tribunal, por ser essenciais para a valoracdo da prova, e por isso nao
podem estar dependentes de alegagédo das partes nem dependentes de acordo entre as partes,

ao abrigo dos artigos 574°/1 e 587° do Cddigo Processo Civil.

No entanto, ndo nos podemos esquecer que as maximas da experiéncia, encontram no
artigo 351° do Cadigo Civil o seu limite, apenas podendo ser admitidas em juizo, nos casos
em que é admitida a prova testemunhal. Como esta limitacéo, o legislador pretende restringir

0 recurso a esta prova, nos casos em que a prova apenas podera ser feita através de prova

43MENDES, Jodo de Castro — Do conceito de prova em Processo Civil, op.cit., pp. 667-668

RANGEL, RuiManuel de Freitas — O 6nus da prova no Processo Civil, op. cit., pp. 255-256.

14SMENDES, Jodo de Castro — Do conceito de prova em Processo Civil, op. cit., p. 668. RANGEL, Rui Manuel
de Freitas — O 6nus da prova no Processo Civil, op. cit., p. 255.

146SOUSA, Miguel Teixeira de Sousa - As partes, 0 objecto e a prova na Accdo declarativa, op. cit., p. 212.
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documental ou a causa fica decidida apds uma confissdo integral e sem reservas. Miguel
Teixeira de Sousa, para justificar este raciocinio estabelece uma relagdo entre o artigo 351°

(referente as presuncdes judiciais) e os artigos 393° e 395°, todos do Cadigo Civil. 14

No entanto, a prova testemunhal, ao longo do tempo, tem visto ampliado o seu campo de
admissibilidade e tem adquirido maior importancia. Por exemplo, nos casos em que se
pretende provar a falsidade de uma escritura pablica, é possivel recorrer a pericia mas também
a prova testemunhal, que pode ser muitas vezes determinante na prova e analise dos factos,
nomeadamente quando pretendemos que um sujeito se encontrava em determinado sitio ou
naquele momento ou qual seria a probabilidade ou o interesse do sujeito que procedeu a

falsificacdo, e ainda a clarificacdo do contexto em que ocorreu a falsificacao.

Alexandre Fernandes Gastal considera que a presuncdo e este tipo de prova distingue-se
com base no raciocinio l6gico que é elaborado, ou seja, no caso da presuncao o julgador tem
como ponto de partida o facto conhecido, atingindo a posteriori o facto presumido, enquanto
na prova prima facie o ponto de partida é o facto obtida através das maximas da experiéncia,

atingindo o facto presumido, n&o existindo qualquer aspeto concreto.4®

Quanto a relacdo entre a prova prima facie e as maximas da experiéncia este autor
considera que sem uma ndo existiria a outra, ou seja, as maximas da experiéncia assumem um

papel importante na formagdo da prova prima facie, sendo o seu ponto de partida.'*°

Diversos autores chegaram mesmo a defender que ocorria uma inversdo do 6nus da prova,
quando estivéssemos perante uma prova prima facie. Mas Vaz Serra, considerou esta
tendéncia incorreta, visto que a contraprova simples, embora ndo seja considerada prova em

contrério, ira produzir efeitos que irdo afetar tudo o que foi presumido inicialmente.**

No entanto, Castro Mendes defende que a prova prima facie deveria ser considerada uma
figura probatoria mais técnica, com respeito ao regime da prova livre, e ndo uma mera figura
probatdria de direito, argumentando que as inversdes do énus da prova ocorrem apenas nos

casos previstos e consagrados no direito portugués.’®! Rui Rangel, na sequéncia da analise da

147SOUSA, Miguel Teixeira de Sousa - As partes, 0 objecto e a prova na Accédo declarativa, op. cit., p. 212.
148GASTAL, Alexandre Fernandes - A Suficiéncia do Juizo de verosimilhanca para a deciséo das questdes
faticas. Porto Alegre: Universidade Federal do Rio Grande do Sul, 2006. Tese para o curso de p6s. Gradugdo em
Direito. [em linha]. [Consult. 20 Setembro 2015]. Disponivel em:
<http://www.lume.ufrgs.br/bitstream/handle/10183/25236/000603667.pdf?sequence=1>, p.109.

14GASTAL, Alexandre Fernandes - A Suficiéncia do Juizo de verosimilhanca para a deciséo das questdes
faticas, op.cit., p. 109.

10SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz — Provas: Direito Probatério Material, op. cit., pp.98-99.

151Dg conceito de prova em Processo Civil, op. cit., p.669
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teoria defendida por Castro Mendes, afirma que as pretensdes sdo formuladas tendo em conta

diversos fatores e “perante a inviabilidade do autor provar através de prova direta um desses fatores, pode

suceder que a prova dos restantes fatores sirva de prova indiciaria do facto que ele ndo pode provar por meio

das maximas da experiéncia que entre si as unam. »152

Capitulo IV
O raciocinio do juiz: senso comum e experiéncia

1. Asverdades interinas e as presungdes aparentes

A presuncdo quando se encontra expressa numa norma juridica, nomeadamente quando
esta diz que se presume, ndo significa que esta presuncdo seja genuina. O legislador usa esta
técnica juridica para edificar quais as normas consideradas substantivas ou supletivas, ndo

pretendendo, de forma alguma, atribuir caracter processual ou probat6rio as mesmas.

Ainda existem situacdes em que o julgador tem por objetivo a modificacdo da forma como
se encontra distribuido o énus da prova. No entanto, temos de considerar que esta presuncao
carece de genuidade. Tais normas juridicas sdo apenas uma forma de distribuir o 6nus da
prova, assumindo a forma juridica das presuncdes, mas em que ndo se presume algo
propriamente dito, mas se estabelece uma regra de distribui¢do do 6nus da prova, sendo este o
seu fim, tendo sempre em consideracdo as especificidades das diferentes relacOes
juridicamente estabelecidas.

Neste caso, estamos perante uma verdade interina em que, em termos praticos, a parte
beneficiaria fica livre do 6énus de provar qualquer facto que se encontra intimamente

relacionado com o facto que foi presumido.

Luis Filipe Pires de Sousa, apresenta uma clara diferenciagdo entre a formulacdo da
presuncdo legalmente prevista e a formulacdo da verdade interina, considerando que na
presuncado legal “Se ocorre A, presume-se B, salvo prova em contrdrio”, enquanto na verdade

interina “Deve-se presumir B, salvo prova em contrario”.*>

No Codigo Civil, encontramos claros exemplos de verdades interinas, nomeadamente no
artigo 68° n°2, referente ao termo da personalidade, consagrando que “Quando certo efeito
juridico depender da sobrevivéncia de uma a outra pessoa, presume-se, em caso de divida, que uma e outra

faleceram ao mesmo tempo ”; € 0 artigo 1257° n°2, referente a conservagdo da posse, consagrando

1

gue “Presume-se que a posse continua em nome de quem a comegou. ’

12RANGEL, Rui Manuel de Freitas — O énus da prova no Processo Civil, op. cit., p. 256.
158SOQUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por presuncédo no Direito Civil, op.cit., p. 105.
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Como ja vimos anteriormente, as normas que regulam a distribuicdo do énus da prova ndo

acarretam nenhuma presuncdo de nenhum facto.

Segundo Diego Marin-Barnuevo Fabo, as verdades interinas tém como principal
finalidade a classificacdo de todas as normas, que determinam se um determinado facto é
dispensado de ser provado e dado como certo. Na realidade, estas libertam uma das partes

processuais do 6nus de provar o facto aqui considerado.*>*

Este autor considera que a necessidade destas normas € justificada pela alusdo a
dificuldade da prova de determinado facto, em que existe um reconhecimento do legislador de

que tais situagdes ocorrem com uma certa frequéncia.*®®

Para Jorge Manuel Santos Lopes de Sousa, ndo é evidente a distin¢do entre as verdades
interinas e as presuncbes formais, visto que ambas tém a mesma formulacdo légica. A
diferenca entre ambos os conceitos reside essencialmente no motivo da sua existéncia e na sua
finalidade.™®

Posto isto, e pegando no exemplo dado por Jorge Manuel Santos Lopes de Sousa, nédo
podemos considerar que a presuncdo de inocéncia consiste numa verdade interina, apenas
tendo em conta a dificuldade da sua prova e o facto de o legislador reconhecer a sua

ocorréncia na grande maioria das situaces.™’

No que toca as presuncdes aparentes, temos de considerar que estas carecem de

genuidade.

Luis Filipe Pires de Sousa, acompanhando a posicdo defendida por Serra Dominguez,
considera que as presungdes aparentes encontram-se no seio das verdades interinas,

considerando que estas tém ‘“‘a mesma estrutura do que as presungdes na medida em que apresentam duas

afirmacdes unidas entre si por um certo enlace. Contudo, nestes casos a afirmagdo base ndo se esgota com a

funcéo de servir de base a presuncéo, constituindo a prova da afirmagdo base um dos pressupostos necessarios

1%4presunciones y técnicas presuntivas em Derecho Tributario. Madrid: McGraw Hill, 1996, p.188-189.
15Presunciones y técnicas presuntivas em Derecho Tributario, op. cit., p. 189.

1%6]lisdo de presuncdes consagradas nas normas de incidéncia tributaria: o artigo 73° da LGT. Braga:
Escola de Direito da Universidade do Minho, 2013. Dissertacdo de Mestrado em Direito Tributario e Fiscal. [em
linha]. [consult. 10 Outubro 2015]. Disponivel em
https://repositorium.sdum.uminho.pt/bitstream/1822/24601/1/Jorge%20Manuel%20Santos%20L opes%20de%20

Sousa.pdf >, p. 38.
571dem, p. 38-39
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para a procedéncia da acgdo. ” Acrescentando ainda que:” O facto-base ndo se desvanece perante a

prova do facto presumido. "8

Diego Marin-Barnuevo Fabo considera que as presuncdes aparentes sdo normas juridicas
que tém uma aparéncia presuntiva, em que o facto que se considera presumido é parte

integrante da afirmacéo base.!*

Como exemplo de uma presuncgdo aparente, Luis Filipe Pires de Sousa recorre ao disposto
do artigo 1254° n°1 do Cddigo Civil, que se refere as presuncGes de posse. Este artigo
consagra que “Se o possuidor atual possuiu em tempo mais remoto, presume-Se que possuiu

2

igualmente no tempo intermédio”. Neste caso, a posse atual da coisa é considerada o facto
que ira despertar a presuncao, servindo de base & mesma. No entanto a posse, na qualidade de

facto-base, tem de ser provada, para que possa ser dado provimento & presungéo. 6°

2. A probabilidade, certeza, verosimilhanca e a verdade.

A palavra “probabilidade” é um substantivo feminino, com origem latina ( “probabilitas,
probabilatis ). Analisando o seu sentido literal, atribui a um determinado acontecimento a
qualidade deste provavelmente acontecer; de uma determinada situacdo poder ocorrer; ou de
estarmos perante certas circunstancias ou serem apresentados um conjunto de motivos que
tornam algo plausivel de suceder.!®® Matematicamente, este conceito aparece-nos para

denominar o resultado de um célculo estatistico ou probabilistico.

Como verificamos, este conceito é abrangente, interessando-nos apenas perceber qual a

sua relacdo com as presuncodes e qual o seu papel no caminho da verdade.

Para Fernando Pereira Rodrigues, a probabilidade encontra-se assente na prova que for
produzida em juizo, visto que a prova resulta da procura da veracidade da existéncia do
acontecimento que motivou 0 processo, assentado isso, muitas vezes, na probabilidade

adjacente ao facto.!6?

18SOUSA, Luis Filipe Pires de Sousa - Prova por presungdo no DireitoCivil, op.cit., pp. 106-107.
19Presunciones y técnicas presuntivas em Derecho Tributario, op. cit., pp. 212-215.

180SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por Presuncéo no Direito Civil, op.cit., p. 107.

6lpriberam  Dicionario. [em  linha].  Lisboa. [consult. 1 Out. 2015]. Disponivel em
<http://www.priberam.pt/dlpo/probabilidade>.

12RODRIGUES, Fernando Pereira- A prova em Direito Civil. Coimbra: Coimbra Editora, 2011, p.13.
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Segundo Isabel Celeste M. Fonseca, a probabilidade é a denominacdo dada ao resultado

da convicgéo formulada pelo juiz ap6s a analise e conhecimento dos factos. 63

Luis Filipe Pires de Sousa da-nos o conceito de probabilidade, afirmando que esta “
respeita a existéncia de razbes validas para julgar um enunciado como verdadeiro ou como falso. ”.
Distinguindo ainda o conceito de probabilidade do de verossimilhanca, considerando que “a
probabilidade fornece informagdes sobre a verdade ou falsidade de um enunciado ““ € que a verosimilhanca

“reporta-se apenas & eventual normalidade do que o enunciado descreve . 164

Mas a veracidade ou falsidade de um determinado enunciado, pode ser trai¢oeira, visto
que apenas deveremos recorrer a estes conceitos ao analisarmos se este se ajusta ou ndo aos

factos descritos.

A prova que venha a ser produzida em juizo ird permitir que se confirme ou ndo um
determinado enunciado baseado em factos, que posteriormente possibilitara a afirmacdo da
probabilidade da sua veracidade ou falsidade. No entanto, caso o enunciado seja meramente

plausivel, isso ndo quer dizer que 0 mesmo seja provavel.

Segundo Luis Filipe Pires de Sousa, apenas podemos considerar um enunciado provavel,

caso este contenha dados que justifiguem a sua declaracdo de veracidade, ou seja, “ a
probabilidade é funcéo da justificacdo que se atribui a um enunciado, com base nos elementos cognoscitivos

disponiveis”. Acrescentando ainda que, caso as provas produzidas em juizo disponham de

dados que “proporcionam um certo grau de confirmag&o de algum enunciado factico, pode entdo dizer-se que

esse enunciado é provavelmente verdadeiro, no sentido de que as provas produzidas proporcionam razdes

suficientes para considerar confirmada a hipdtese de que o enunciado é verdadeiro. . 165

Para este autor, as provas apoiam indutivamente a hipotese, existindo uma conexdo logica
entre a probabilidade de um enunciado factico e as provas. Para além disso, a probabilidade
tera um grau equivalente ao atribuido a todos os componentes disponiveis que confirmem a

mesma, e permitam a sustentabilidade dessa hipotese. 68

Dai considerar que estamos perante um modelo designado por probabilidade l6gica, em

gue considera a hipdtese como verdadeira, caso as provas disponiveis a confirmem. Desta

1B3FONSECA, Isabel Celeste M, - Processo temporalmente justo e urgéncia: Contributo para a
autonomizacdo da categoria da tutela jurisdicional de urgéncia na justica administrativa. Coimbra:
Faculdade de Direito da Universidade de Coimbra, Tese de Doutoramento, 2006, p. 782-783.

164prova por presuncéo no Direito Civil, op.cit., p.140.

185Prova por Presuncado no Direito Civil, op. cit., p. 140.

1861 pidem, p. 143.
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forma, o enunciado factico, ao ndo ser refutado pelas provas produzidas em juizo, ganha forca
probabilistica, tornando qualquer outra hipétese, sobre os mesmos factos, improvavel.¢’

Posto isto, verificamos que a probabilidade ndo acarreta a afirmacdo segura de que um
enunciado féctico € verdadeiro ou falso, apenas contribui plausivelmente para uma maior

certeza do juiz relativamente a verificagdo da veracidade dos factos.

A titulo de mera complementacdo, perante a teoria da probabilidade l6gica, a prova seréd
valorada tendo em conta, um requisito de confirmagédo, um requisito da ndo refutacdo e um
conjunto de critérios. Dentro deste conjunto de critérios, temos: o critério da simplicidade; o
critério da coeréncia narrativa; o critério da coeréncia légica; o critério da congruéncia; e, por

fim o critério da correspondéncia entre os factos e a norma juridica.6®

No que concerne a certeza, analisando a palavra no seu sentido literal, podemos afirmar
que é a qualidade dada ao que é certo, sem existéncia de qualquer duvida, tendo como

principal caracteristica a estabilidade.®

Para Luis Filipe Pires de Sousa, a certeza constitui um “estado subjectivo (ou muito
elevado) de intensidade do convencimento do sujeito quanto a veracidade de um enunciado.”
No entanto, acrescenta que embora ndo careca de intensidade e o convencimento seja
caracterizado pela sua profundidade, ndo acarreta a veracidade do seu objeto, ou seja, ndo
implica que o enunciado seja verdadeiro. Desta forma, evita-se que seja considerado

verdadeiro, um erro no convencimento do sujeito.”

A certeza pode ser considerada uma mera convicgdo subjetiva intelectual, declarada por
um sujeito, mas sem determinar que este tem razdo. Ao longo do raciocinio intelectual, o
sujeito consegue alcancar uma determinada conclusdo, em que existem poucas ou nenhumas

davidas, no que concerne a verdade de um determinado facto.!”* Para além disso, analisando a

171 bidem, p. 143.

188Em sequéncia da teoria apresentada, sdo estes trés requisitos de valoracdo da prova apresentados por Luis
Filipe Pires de Sousa in Prova por Presuncéo no Direito Civil, op.cit., p.144-148.

18%priberam  Dicionario. [em linha]. Lishoa. [Consult. 1 Outubro 2015]. Disponivel em
<http://www.priberam.pt/dIpo/certeza>.

10Prova por Presungdo no Direito Civil, op.cit, p. 139.

WITTGENSTEIN, Ludwig - Da certeza. Lisboa: Edicdes 72, 2000, pp. 23, 29, 30, 47, 56, 118, 120, 122, 194
e 386.
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questdo noutro prisma, para Marta Jodo Dias, a convicgdo formulada acarreta sempre a

certeza ou a incerteza sobre a veracidade dos factos.'’?

Antes de ser formulada uma certeza, é necessario ser formulado um juizo de probabilidade
e um juizo de comprovagéo. O juizo de probabilidade ir& permitir a formulacéo de hipoteses,
baseadas em aparéncias, que estardo sujeitas a comprovagdo, procurando-se alcangar um
estado de menor ou maior certeza ou de certeza ou incerteza, relativamente aos factos.!’®
Normalmente, a hipdtese mais comprovada é aquela que sera dada como certa, alcangando-se
assim uma verdade relativa. No entanto, isto ndo quer dizer que o julgador abandone a

procura pela verdade absoluta.™

Castro Mendes considera que a certeza absoluta possivelmente € obtida, tendo em conta
duas teorias, nomeadamente a teoria dogmaética e a teoria probabilistica. Na teoria dogmatica,
as afirmacdes sdo confirmadas através de um raciocinio l6gico ou dos cincos sentidos (tato,
olfato, visdo, audicdo e paladar). No que toca a corrente probabilistica, defende que esta nao
permite alcancar uma certeza absoluta, mas sim relativa. Dai conclui que, 0 Homem apenas
consegue alcancar a “consciéncia de um elevado grau de probabilidade, consciéncia a que chamaremos

convicgao™. "®

A verosimilhanga prende-se com a normalidade dos acontecimentos e das condutas. Para
Luis Filipe Pires de Sousa este conceito encontra-se intimamente relacionado com o principio
da normalidade, em que os factos ndo se encontram determinados isoladamente, existindo
uma relacdo entre eles, independentemente de ser originaria da logica e regularidade ou de

uma relagio causa-efeito.1’®

A verosimilhanca é uma figura proxima e intima das maximas da experiéncia, em que a
inferéncia presuntiva tem como base algo que consideramos frequente, normal ou comum,

mas que ndo garante a veracidade do seu objeto.

12Dias, Marta Jodo - A Fundamentac&o do juizo probatério: Breves Considerac@es. Julgar. [em linha]. N°13,
2011, p.175-200. [consult. 15 Outubro 2015]. Disponivel em <http://julgar.pt/a-fundamentacao-do-juizo-
probatorio-breves-consideracoes/>, p. 178.

8“Para a busca da certeza o processo penal propée dois métodos...: um primeiro juizo de probabilidade
seguido de um juizo de comprovagdo.”; “O juizo de probabilidade é aquele que ja propunha o direito romano:
provavel era aquilo que, segundo as aparéncias pode ser declarado como verdadeiro ou certo. Esta viséo de
probabilidade tem de ser gradualista, ter varios graus, consoante a sua maior ou menorproximidade da certeza.
conforme se vai estabelecendo a comprovacéo das aparéncias”.Acordao do Tribunal da Relagéo de Coimbra
de 07-05-2003, relator Dr. Barreto do Carmo, processo n° 2999/03.

174SOUSA, Jorge Manuel Santos Lopes de — Ilisdo de presuncgdes consagradas nas normas de incidéncia
tributaria: o art. 73°da LGT, op. Cit., p.58.

Do conceito de prova em Processo Civil, op.cit., pp. 318-321.

16SOUSA, Luis Filipe Pires de — Prova por presuncéo no Direito Civil, op.cit., p. 139.
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Para Olivier Reboul, a verosimilhanga prende-se com “tudo aquilo em que a confianca é
presumida. """ Ou seja, podemos considerar verosimil algo que aparentemente é verdade, em
que se presume-se a confianca da sua veracidade, assumindo a forma de uma convicgao que

pode ser facilmente refutada.

A verosimilhanca é frequente nas providéncias cautelares, em que nos termos do artigo
368° n°1 do Codigo Processo Civil, o decretamento destas encontra-se condicionado pela
verificagdo de uma “probabilidade séria da existéncia do direito”. Esta questdo pode ser

facilmente equiparada a verosimilhanca, visto que basta a existéncia do direito ser aparente.*’®

O juizo de verosimilhanca, proposto por Calamandrei, foi a base do desenvolvimento de
toda a doutrina relativa as providéncias cautelares no nosso ordenamento juridico. lIsabel
Celeste M. Fonseca apresenta no seu estudo diversas criticas e observacGes sobre esta
tematica, nomeadamente: a necessidade do conceito de verosimilhanca ter de ser analisado
tendo em conta um sentido amplo e um sentido restrito. Considera que, num sentido amplo, a
verosimilhanca acaba por ser um sinénimo de probabilidade séria, certeza ou da verdade
processual; enquanto num sentido restrito, este conceito encontra-se intimamente relacionado

com a prova necessaria para que uma providéncia cautelar seja decretada.'’

Para esta autora, ndo podemos confundir a verosimilhanga com a probabilidade, visto que
esta é anterior e aparece de forma abstrata na conviccdo formulada pelo julgador, fora do
dominio probatorio, inserindo-se apenas como uma afirmacao relativa aos factos. Para além
disso, os factos e o direito apenas sdo considerados verosimeis, caso correspondam a

normalidade dos acontecimentos e das condutas. Por outro lado, a probabilidade aparece

" Introducao a Retdrica. Sdo Paulo: Martins Fontes. 1998, p.95.

18“Sdo requisitos da providéncia cautelar ndo especificada: probabilidade séria da existéncia do direito
invocado (...)”.Acordao do Tribunal da Relacdo de Coimbra de 29-02-2012, relator Francisco Caetano,
processo: 51/10.7TBPNC.C2. Disponivel em www.dgsi.pt

“ I - A solicitagdo de medidas cautelares ndo especificadas depende essencialmente da verificagdo de dois
requisitos, nos termos dos arts. 381.° e 387.° do Céd. Proc. Civil:

a) Aparéncia ou verosimilhanga de um direito do requerente carecido de tutela (fumus boni iuris);

Il - O juizo de verosimilhanca deve aplicar-se fundamentalmente quando o juiz tem de se pronunciar sobre a
probabilidade da existéncia do direito invocado, devendo usar um critério mais rigoroso na apreciacdo dos
factos integradores do periculum in mora. ”Acdrdéo do Tribunal da Relagédo de Lisboa de 04-11-2009, relator
Isabel Tapadinhas, processo: 2471-09.0TTLSB.L1-4. Disponivel em www.dgsi.pt

%Verdade e verosimilhanca: o (provavel) erro de Calamandrei. Boletim da Faculdade de Direito da
Universidade de Coimbra, Vol. LXXXI, p. 633-672.
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depois da avaliacdo da prova e do conhecimento dos factos e, consequentemente, apds a
formulagéo da convicgéo do julgador.t8

E importante retermos duas ideias chave relativamente & verosimilhanca, para que esta
ndo seja confundida com outos conceitos. Em primeiro lugar, apenas é possivel considerar
que um determinado enunciado sobre um evento, é verosimil se tivermos ao nosso dispor todo
0 conhecimento necessario para afirmar a normalidade com que tal evento, costuma decorrer.
Em segundo lugar, ndo podemos considerar que, por um evento ser verosimil, tem
automaticamente de ser verdadeiro, visto que um facto considerado verosimil, pode acabar
por ndo acontecer devido a influéncia de diversos fatores. Mas, analisando a questdo de um
outro prisma, um enunciado considerado inverosimil, pode ser verdadeiro e apenas ter esta

qualificacdo por ndo corresponder & normalidade dos acontecimentos ou condutas.*®*

No que concerne a verdade, em primeiro lugar temos de ter em consideracdo que 0s
factos objeto de prova sdo aqueles que se encontram nos enunciados facticos apresentados
pelas partes, que afirmam a veracidade dos mesmos, embora de uma forma implicita. Posto
isto, apenas interessa provar os factos enunciados pelas partes e nao os factos “em si

mesmos’182

A prova tem uma finalidade denominada material, em que apenas se procura conhecer se

os enunciados facticos apresentados sdo verdadeiros.

Posto isto, num processo pretende-se alcancar meras verdades relativas, inseridas num
determinado contexto e que tém como origem as provas que foram fornecidas pelas partes. O
juiz formula a sua prépria conviccdo ap6s a analise dos enunciados facticos e das provas
apresentadas, considerando verdadeiro o enunciado factico apresentado por uma das partes, e
consequentemente pode da-lo como provado, mesmo que atendendo a verdade material, este

possa ser falso.18

Para Maria Clara Calheiros, para o direito apenas interessa o alcance de uma verdade

processual, também denominada verdade relativa, sendo esta passivel de ser objeto de prova,

180FONSECA, Isabel Celeste M. - Processo Temporalmente Justo e Urgéncia- Contributo para a
autonomizacéo da categoria da tutela jurisdicional de urgéncia na justica administrativa, op. cit, pp. 782-
783.

18ISOUSA, Luis Filipe Pires de Sousa - Prova Por Presuncéo no Direito Civil, op.cit., p. 139.

182S0bre esta questdo, vejamos o seguinte exemplo dado por Luis Filipe Pires de Sousa: “N&o se prova uma mesa
ou um contrato em si mesmos, mas o enunciado que afirma a existéncia de uma mesa num lugar ou a assinatura
de um contrato”. In Prova por Presuncao no Direito Civil, op.cit., p. 135.

183SQUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por Presuncdo no Direito Civil, op.cit., p,136.
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e ndo uma verdade absoluta ou material.'®*A verdade que se pretende alcancar em juizo,
encontra-se dependente de diversos fatores, nomeadamente do seu intérprete e da sua

linguagem, dai Florence Cronemberger Haret considerar que como a verdade ¢ um “fruto do

discurso, ndo podemos afirmar a existéncia de uma verdade absoluta. O caracter absoluto se choca com a
qualidade linguistica da realidade. A cada lingua uma realidade; a cada realidade, varios sistemas de
referéncia; e a cada sistema de referéncia, outras tantas verdades passiveis de serem construidas pelos

intérpretes. Sempre havera varias verdades, o que implica dizer, por outro lado, que jamais havera uma Unica

verdade ou um qualificativo absoluto a ela. "8

Segundo Jorge Manuel Santos Lopes de Sousa, esta desvalorizacdo da verdade material é
mais comum, naquilo a que chama de casos de “justica negociada”, dando como exemplo, os
centros de arbitragem e a mediagdo. Nestes casos apenas se alcanga uma verdade consensual

ou uma “verdade formal diferente”.186

Na sequéncia desta questdo, Luis Filipe Pires de Sousa, aderindo a posicdo defendida por
Michelle Tarrufo, considera que num processo pretende-se a maior proximidade possivel
entre 0s enunciados facticos e a realidade percecionada dos factos, considerando esta
aproximacdo meramente relativa, pois tem como base as provas disponibilizadas pelas partes.
Acrescentando que, nos termos do artigo 265° n°3 do Codigo Processo Civil, que consagra o
critério da plenitude do material probatério, o julgador tem poder para ordenar ou realizar
todas as diligéncias que sejam fundamentais para a averiguacdo da verdade. Neste sentido, 0
juiz tem como principal funcdo a averiguacdo dos factos, tendo como linha de orientacdo a

verdade material e a verdade historica.t®’

No entanto, ndo se pretende negar nada do que foi dito anteriormente, e entrar em
contradicdo, pois apenas 0 juiz tem em seu poder o disposto do artigo 265° n°3 do Cédigo

Processo Civil, apenas € possivel o alcance de verdades relativas e aproximadas.

Simplificando esta questdo, um enunciado factico é considerado verdadeiro, quando as
provas obtidas ao longo do processo, facultam um grau de confirmagdo e motivos suficientes

para tal consideragé&o.

No que toca a relacéo entre as presuncdes e a verdade, em primeiro lugar temos de ter

em consideracao que a presuncdo nao representa a verdade material, visto que apenas acarreta

1B4CALHEIROS, Maria Clara - Prova e verdade no processo judicial: Aspectos epistemolégicos e
metodoldgicos. Revista do Ministério Pablico, ano 29 (abril- junho 2008), n° 114, pp. 71-75 e 80.

185presuncdes no Direito Tributario: teoria e préatica, op.cit., p.242.

186] lisdo de presuncdes consagradas nas normas de incidéncia tributaria: o art. 73° da LGT, op.cit., p. 65.
187Prova por Presungdo no Direito Civil, op.cit., p.136-137.
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um determinado grau de certeza, que tem como base as maximas da experiéncia. Grau este
que é maior nas presungdes absolutas e irrefutaveis (iuris et de iure), e que justifica a

consagracao das presuncdes como norma de direito.

Recordemos que existem dois tipos de presuncdes: as iuris et de iure e as iuris tantum.
Nas presuncdes iuris et de iure apenas é fixada aquilo que, a priori, é verdade, enquanto que
nas presuncdes iuris tantum (presuncdo relativa)é fixada uma verdade hipotética, que
considera temporariamente, determinado facto, verdadeiro. Neste ultimo caso, esta verdade

assume um caracter definitivo, quando n&o seja refutada através de prova contraria. 18

Luis Filipe Pires de Sousa considera que a presunc¢édo iuris tantum ndo permite a extracédo
da veracidade “do facto a provar mas apenas uma forte probabilidade e verosimilhanca, sujeita a ser
inutilizada por uma adequada prova em contrario”.8 Ao ser admitida prova em contrario, é nos
possivel deduzir que este tipo de presuncdes sdo recheadas de incertezas, desconectadas com

a realidade dos factos e que sdo apenas uma das formas de reparticdo do 6nus da prova.

Mas as presuncdes absolutas encontram-se consagradas em diversas normas juridicas,
acarretando a exigéncia de, quando estivermos perante determinados factos, os considerarmos
verdadeiros. Como sabemos neste tipo de presuncdes ndo € admissivel prova contréria,

imperando a certeza e limitando o conhecimento adquirido pelo julgador.®°

3. A verdade processual: presuncdes, as maximas da experiéncia e o raciocinio do
juiz.
Uma das fases do processo de valoracdo da prova é o raciocinio do préprio juiz. Para
Margareth Vetis Zaganelli e Gilberto Fachetti Silvestre, que aderem a posicdo de Francisco

Rosito, o raciocinio do juiz passa por trés fases: a percecdo, a reconstrucdo e o raciocinio.®*

A fase da percecdo consiste naguele momento em que o julgador tem conhecimento dos
factos, das partes envolvidas, do objeto do processo e de todos 0s meios de prova.

A fase da reconstrucdo consiste naquela em que o juiz representa historicamente o

acontecimento.

18SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por Presuncéo no Direito Civil, op.cit., p. 92.

189 bidem, p.92.

1901 bidem, p.95.

¥lIndicios e presuncdes: sua relagdo com o principio da verdade e os sistemas de apreciacdo das provas.
[em linha]. Ragusa: Diritto.it s.r.l. [consult. 20 Outubro 2015]. Disponivel em <http://www.diritto.it/docs/32606-
ind-cios-e-presun-es-sua-rela-0-com-o0-princ-pio-da-verdade-e-0s-sistemas-de-aprecia-0-das-provas>.
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A fase do raciocinio é aquela em que o juiz estabelece uma conexao entre todos os factos

e as provas apresentadas em juizo, de forma a proceder a uma deciséo, recorrendo a logica.

No que concerne ao raciocinio propriamente dito, como ja vimos anteriormente, existem
diversos métodos, cada um deles com as suas préprias caracteristicas. Mas para estes autores,
na sequéncia dos ensinamentos de Francisco Rosito, existem dois deles que se destacam: o

método dedutivo e o método indutivo.1%?

Recordemo-nos que, segundo Kaufmann, o método dedutivo consiste numa inferéncia
l6gica que parte do geral para o particular.®® Neste método, a conclusdo é alcancada através
de um conjunto de premissas, em consequéncia de regras ldgicas ou regras de inferéncia.

Aqui ndo se procura um juizo de probabilidade, mas sim um juizo de veracidade ou falsidade.

No método indutivo, a inferéncia logica parte do particular para o geral, pretendendo
alcancar novos conhecimentos.’® Neste método, parte-se de uma observacdo considerada
experimental, em que se pretende verificar se ja aconteceu ou ira acontecer novamente, com
resultados iguais ou semelhantes, pois primeiro analisa-se 0 caso, depois 0s respetivos

resultados e entdo estabelecer a regra.®

Num processo pretende-se apenas alcancar meras verdades relativas, em detrimento da
verdade real ou formal, O julgador formula a sua propria conviccéo através da analise dos
enunciados facticos e das provas apresentadas pelas partes, considerando um dos enunciados

verdadeiros, dando-o como provado, mesmo que na realidade seja falso.

Como também ja& vimos, Maria Clara Calheiros também adere a esta posicao,
considerando que, o0 Unico interesse é 0 alcance da verdade processual ou verdade relativa,
pois estd pode ser objeto de prova, em detrimento do alcance de uma verdade absoluta ou

material. 1%’

Como ndo se pretende, nem é de todo possivel alcangarmos uma verdade absoluta, o que

podemos obter é uma verdade provavel, caracterizada pelo seu grau de probabilidade, que

192Z AGANELLLI, Margareth Vetis; SILVESTRE, Gilberto Silvestre — Indicios e presuncdes: sua relagcdo com o
principio da verdade e os sistemas de apreciagdo das provas, op. cit.

19Filosofia do Direito, op. cit., p. 111.

94K AUFMANN, Arthur - Filosofia do Direito, op. cit., p. 111.

19SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por Presuncéo no Direito Civil, op. cit., p. 58.

1%SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por Presuncéo no Direito Civil, op. cit., p.136.

"CALHEIROS, Maria Clara - Prova e verdade no processo judicial: aspectos epistemoldgicos e
metodoldgicos, op. cit., p. 71-75 e 80.
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permita que o litigio seja resolvido de uma forma justa. O enunciado factico que sera
considerado verdadeiro, sera aquele que beneficiara de um maior grau de probabilidade.%®

Posto isto, Margareth Vetis Zaganelli e Gilberto Fachetti Silvestre, aderem a Francisco
Rositi, considerando que o raciocinio légico mais adequado ao processo civil, serd o

raciocinio abdutivo.1%

Recordemos que este tipo de raciocinio consiste numa inferéncia que parte do particular,
pretendendo alcancar o particular, mas ao longo do seu percurso passa pela generalidade do
resultado, através da norma aplicavel ao caso. Segundo Kaufman, em primeiro lugar deve-se
analisar a regra; em segundo lugar, temos conhecimento do resultado; e sé no fim retemos ao

caso em apreco.?®

Simplificando esta questdo, ap6s a analise da norma, este raciocinio centra-se no
resultado, pretendendo alcancar os motivos da sua producdo, bem como as suas causas. Esta
inferéncia logica contribui para que seja formulada uma hip6tese provavel, mas ndo podemos
esquecer que o juiz beneficia de liberdade na formulagdo na sua convicgdo, recorrendo, ao

longo do seu raciocinio, a analise de todos os factos, provas e probabilidades.

Para além disso, 0 juiz também recorre as maximas da experiéncia, considerando que

estas sdo uma forma de racionalizar o senso comum.?%!

Michelle Taruffo ressalva a importancia que as maximas da experiéncia assumem no

raciocinio do juiz e na formulagcdo da sua conviccao, defendendo que estas sdo uma “regra
geral construida indutivamente com base na experiéncia relativa a determinados estados de coisas. Essa regra

pode depois ser utilizada pelo juiz como critério para fundar seus raciocinios e, sendo uma regra geral, ela

serve para este como premissa-maior dos silogismos mediante os quais articula seu raciocinio”.

1%8JUNIOR, Hermes Zaneti - O problema da verdade do Processo Civil: Modelos de prova e de
Procedimento Probatério. [em linha] Porto Alegre. [consult. 15 de Outubro 2016]. Disponivel em :
<https://www.academia.edu/11773269/0_Problema da_Verdade no Processo_Civil_Modelos de_Prova e de
Procedimento_Probat%C3%B3rio>, p.127.
19Indicios e presuncdes: sua relacdo com o principio da verdade e os sistemas de apreciagdo das provas,
op. Cit.
20K AUFMANN, Arthur - Filosofia do Direito, op.cit, p.112
21Segundo Michelle Taruffo “é facil verificar que o juiz, ao formular o raciocinio que se conclui com a deciséo,
e mesmo quando justifica esta, emprega, como se costuma dizer, o material e as formas mais dispares e
heterogéneas: linguagem técnica e linguagem comum, esquemas e modelos de argumentacéo, formas dedutivas,
juizos de valor, instrumentos de persuasdo retdrica, conhecimentos de variada natureza, regras éticas e de
comportamento, interpretagdes, escolhas de diversos géneros etc. Trata-se pois de um raciocinio
estruturalmente complexo e heterogéneo, no qual se encontram e se baralham diversas dimensdes ldgicas,
linguisticas, cognoscitivas e de argumentacdo.” In Senso Comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz,
op.cit. p.171-172.
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202Acrescentando ainda que, a atuacdo das maximas da experiéncia prende-se com o facto de
Ser uma “premissa-maior de uma ilagdo que o juiz formula, a qual pode ser portadora da certeza logica da

deducéo silogistica, precisamente porque fundada em uma premissa fatica de natureza geral » 203

Como sabemos, as presungdes ndo nos ddo certezas absolutas ou representam a verdade
material, dando-nos apenas um juizo de probabilidade considerado racional. Por isso,
Margareth Vetis Zaganelli e Gilberto Fachetti Silvestre, na sequéncia da posicdo defendida
por Lucas Pereira Baggio, consideram que, por vezes, 0 material probatorio existente num
processo ndo é suficiente, e o juiz recorre as presungdes e maximas da experiéncia como o seu
instrumento de equidade, pois s6 assim consegue fazer justica, tomando uma decisdo relativa

a0 caso em apreco.?%

No entanto, para estes autores, esta questdo é restrita ao processo civil, visto que no caso
do direito processual penal, vigora o principio da verdade real, pois certos direitos
fundamentais de que beneficiam os réus, ndo podem ser postos em causa devido a uma
condenacdo que tenha por base meros juizos de probabilidade, de verossimilhanca ou que
assente apenas numa verdade relativa ou provavel. Embora considerem que, o tipo de
raciocinio deve ser o abdutivo, o juiz deve sempre procurar alcancar a verdade real dos factos
gue consubstanciam a acdo, formulando a sua conviccao através da analise dos mesmos e das
respetivas provas. Como sabemos, no processo penal, a condenagdo apenas ocorre quando
existe uma certeza, no que concerne aos factos e ocorréncia dos mesmos, sendo que a falta de
provas ou a existéncia de duvidas, conduz a absolvig¢éo do réu, por respeito ao principio do in
dubio pro reu. Desta forma, o papel das presuncfes e das maximas da experiéncia neste ramo
do direito, é considerado acessorio ou uma forma de confirmagdo “do material probatorio

direto”.?%®
Capitulo V
Conflitos e limites

1. Os principais conflitos entre presuncoes
A aplicabilidade e o recurso as presuncfes é uma materia muito complexa e com certas

especificidades, pelo que poderdo surgir diversos conflitos, nomeadamente no seio das

2025enso Comum, experiéncia e ciéncia no raciocinio do juiz, op.cit., p. 186.

2031 bidem, p.187-188.

24Indicios e presuncdes: sua relacdo com o principio da verdade e os sistemas de apreciacéo das provas,
op.cit.

25Indicios e presuncdes: sua relacdo com o principio da verdade e os sistemas de apreciagdo das provas,
op.cit.
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presuncOes judiciais, das presungdes legais ou ainda conflitos entre as presuncoes legais e as
judiciais.

A complexidade da questdo, ja foi abordada pelo Supremo Tribunal de Justica, referindo-
se especificamente as presun¢des judiciais. Este acorddo, que teve como relator Lucio
Teixeira, decidiu que:” O conflito de presungdes judiciais sobre o mesmo facto, ainda que em
confronto sejam presuncdes de raiz cientifica e outras de raiz empirica, dirime-se pelo recurso

a livre e exclusiva convicgdo do julgador situado nos Tribunais de Instancia.”2%

A maxima da experiéncia que desencadeara todo o nexo légico tem reflexdo direta no
valor da presuncdo. Posto isto, um nexo ldgico cientifico & mais seguro e assertivo, enquanto
0 nexo ldgico empirico ira carecer destas caracteristicas, mas tudo ird depender dos factos a
serem apreciados, dai o Supremo Tribunal de Justica considerar que o conflito de presuncgdes
judiciais extingue-se com o recurso a livre apreciacdo e convic¢do do juiz, e ndo por um nexo

prevalecer sobre o outro.

No que toca ao conflito entre presuncgdes legais, Vaz Serra considera que caso a presungao
venha a favorecer as duas partes de um processo, todos 0s pressupostos dessa presuncao
deverdo ser analisados individualmente, ou seja, de forma independente em cada uma das
partes. Posto isto, é da competéncia de uma das partes provar a inviabilidade da aplicacdo da
presuncao a outra parte, ou seja provar 0 contrario e que apenas a esta se aplica. Mas caso seja
provado que a presuncdo ndo € aplicavel a nenhuma das partes, esta € anulada
automaticamente, sendo a causa julgada apenas com as restantes provas. No caso das
presuncoes legais serem provenientes de normas distintas, sendo que uma presuncao favorece
uma parte e outra favorece a parte contraria, tera de ser feito um confronto e um balanco entre
ambas as presunces, de forma a determinar qual delas contém o contetdo geral e qual tem o

contetido especial, sendo favorecido o especial.?%’

Como exemplo claro de um conflito entre presungdes legais, temos o conflito entre o

disposto do artigo 1268° n°1 do Cddigo Civil e o artigo 7° do Codigo de Registo Predial.

O artigo 1268° n°1 do Codigo Civil consagra que “O possuidor goza da presuncéo da titularidade

s

do direito, exceto se existir, a_favor de outrem, presun¢do fundada em registo anterior ao inicio da posse.’

26acorddo do Supremo Tribunal de Justica de 20-01-1999, relator Lucio Teixeira, processo 98B1122.
Disponivel em: www.dgsi.pt
27SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz — Provas: Direito Probatério Material, op. cit., pp. 138-141.
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O artigo 7° do Cddigo de registo predial consagra que “O registo definitivo constitui presungéo

>

de que o direito existe e pertence ao titular inscrito, nos precisos termos em que o registo o define.’

Aqui presume-se que o detentor da posse da coisa, tem a titularidade do direito dos atos
que sobre ela pratica, sendo uma presuncao que tem por base as maximas da experiéncia. No
entanto, esta presuncdo pode facilmente entrar em conflito com a presuncéo originaria do

registo.?®

Pires de Lima e Antunes Varela, clarificam esta questdo, considerando que ao existir uma
colisdo entre estas duas presuncdes, Ou Seja “entre a presungdo resultante da posse e a presungéo

fundada no registo dum direito anterior ao inicio da posse, prevalece esta Gltima. 17209

Segundo Menezes Cordeiro, a presuncdo da titularidade do direito derivado da posse
prevalece sobre a presungdo do registo, salvo se esta se verificar antes do inicio da titularidade

da posse.?°

Por fim, ainda temos o conflito entre as presuncdes legais e as presuncdes judiciais. A
primeira vista, parece-nos que, em caso de conflito, a presuncao legal ir& prevalecer sobre a
presuncao judicial, por se tratar de um juizo formulado e consagrado pelo préprio legislador,
ndo permitindo a formulacdo do juizo pelo juiz. Mas Luis Filipe Pires de Sousa, considera que
este raciocinio ndo é correto, visto que a presuncdo judicial tem como principal objetivo
refutar o facto que serviu de base & presuncéo legal e ndo a probabilidade presente em todo o
nexo ldgico. Posto isto, se a presuncdo judicial provar a inviabilidade do facto-base, ou
impedir, excluir ou extinguir este facto, a presuncdo legal é afastada, perdendo o seu
fundamento. Mas caso ndo seja formulada qualquer presuncdo judicial, s6 se da como

provado o facto presumido, ao provar o facto que consubstancia a presuncao legal.?!!

2. Quais os principais limites ao recurso das presungdes?- aspetos gerais
2.1.Casos em que nao ¢ admissivel a prova testemunhal
As presungdes, embora tenham uma ampla aplicabilidade, também se encontram limitadas

por preceitos legalmente previstos.

28Acorddo do Supremo Tribunal de Justica de 16-12-2010, relator Oliveira Vasconcelos, processo:
4872/07.0TBBRG.G1.S1.; Acdrdao do Supremo Tribunal de Justica de 09-03-1995, relator Sampaio da Novoa,
processo: 086086. Ambos disponiveis em: www.dgsi.pt

29YVARELA, Antunes; LIMA, Pires de; MESQUITA, M. Henrique(em colaboragéo) - Cddigo Civil Anotado,
Vol. 111. 2° Edicéo revista e actualizada (reimpresséo). Coimbra: Coimbra Editora, 1987, p. 34.
2I0CORDEIRO, Anténio Menezes - A Posse: Perspectivas Dogmaticas Actuais. 3° Edigdo (reimpressdo).

Coimbra: Editora Almedina, 2014, p. 116.
2IISOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por presuncéo no Direito Civil, op.cit. p. 113.
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Como sabemos, no caso das presungdes judiciais, nos termos do artigo 351° do Codigo
Civil, o recurso a estas apenas é permitido nos casos em que é admissivel a prova
testemunhal. Para Antunes Varela e Pires de Lima, na lei processual existe uma exigéncia de
certeza e seguranca, de forma a ser possivel provar determinado facto, que ndo nos pode ser
dada apenas através de prova testemunhal e em consequéncia, através das presuncdes,

considerando-as faliveis.??

A propria lei consagra limites a prova testemunhal e, como consequéncia, a0 recurso as
presunc¢des, nomeadamente no n°1 e 2 do artigo 364° e no n° 1 do artigo 393°, ambos do
Cadigo Civil.

O legislador estabelece cinco situagdes que consubstanciam a inadmissibilidade da prova
testemunhal, nomeadamente: a admissdo, 0s documentos particulares, os documentos
auténticos, os atestados das Juntas de Freguesia e a confissdo. Para além disso, o legislador

estabelece mais dois limites, nomeadamente: as convencdes contra o conteddo dos

documentos ou além deles e a prova da simulacao.

No que concerne a admissdo, apenas nos é possivel afirmar quando o facto juridicamente
relevante é admitido quando ndo é contestado. A admissdo € considerada uma prova com
grande forca plena. Os factos apresentados por uma das partes, quando ndo contestados séo
dados como provados, ndo podendo a parte contraria, numa fase posterior, vir nega-los.

Por exemplo, na fase inicial de um processo, o autor apresenta a peticao inicial, podendo o
réu, apds citacdo, contestd-la, nos termos 563° e 569° do codigo processo civil. Na
contestacdo, o réu tem a possibilidade de se pronunciar relativamente ao conteldo da peticdo
inicial, podendo contradizer os factos articulados na peticdo ou afirmar que tais factos nédo
conduzem aos efeitos juridicos pretendidos pelo autor, apresentado os factos impeditivos,
modificativos ou extintivos do direito que foi alegado pelo préprio autor, ao abrigo do artigo
571° Caodigo Processo Civil. Acresce que, o réu tem ainda a possibilidade de apresentar o seu

rol de testemunhas e outros meios de prova, nos termos do 572° do mesmo diploma legal.

Caso 0 réu ndo apresente contestacdo, nem constituir mandatario judicial ou intervir de
alguma forma, considera-se que estamos perante a revelia absoluta do reu (artigo 566° do
codigo processo civil). Mas caso junte ao processo procuracdo forense, mas no entanto nao
conteste, considera-se que os factos constantes da peticéo inicial se encontram confessados

pelo réu, nos termos e para os efeitos do artigo 567° do Codigo Processo Civil.

212C4digo Civil Anotado Vol. I, op. cit., p.313.
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Posto isto, verificamos que os factos s&o admitidos como provados por confissdo e por

isso, Lebre de Freitas considera que, a admissdo consiste numa presuncéo inilidivel.?'3

2.1.1. Os Documentos Particulares
No que toca a prova por documento particular, o conceito é nos dados pelo artigo 363° n°2
segunda parte, do Cddigo Civil, que os define como todos os documentos que ndo sdo
auténticos, que sdo provenientes de particulares. Segundo o artigo 363° n°3, estes documentos
apenas sdo considerados autenticados quando sdo confirmados pelas partes, perante uma
identidade autenticadora, como é o caso do notério, nos termos do Cédigo de Notariado. Este
artigo atribui fé publica aos atos notarialmente praticados, no que toca a autenticidade e

reconhecimento dos documentos.

O artigo 35° do Codigo de Notariado também se ocupa desta matéria, consagrando que
todos os documentos que sao lavrados pelo notario ou em que este intervenha, podem ter trés

naturezas: auténticos, autenticados e de reconhecimento notarial.

No que concerne aos documentos particulares, estes sdo autenticados quando sdo
confirmados pelas partes perante o notario, nos termos do artigo 35° n°3, como também
podem ter apenas reconhecimento notarial, quando o notario apenas reconhece a letra e a

assinatura constante no documento particular, nos termos do artigo 35°n°4.

Estes fazem prova plena da existéncia da declaracdo e vontade atribuida ao seu autor,
desde que o documento esteja reconhecido de forma expressa ou tacita, por forca do disposto
nos artigos 374° e 376° do Cadigo Civil.

No entanto apenas faz prova plena da existéncia de declara¢bes, ndo abrangendo o

contetdo das mesmas, consagrando o artigo 376° n°2 que “Os factos compreendidos na declaragéo
consideram-se provados na medida em que forem contrarios aos interesses do declarante; mas a declaracéao é

indivisivel, nos termos prescritos para a prova por confissdo. ”.

Como vemos, a eficacia probatoria plena atribuida por este artigo as declaragoes
documentadas limita-se & existéncia das mesmas, excluindo a exatiddo e o seu conteudo, ou
seja, falta demonstrar a veracidade dos factos materiais, sendo possivel ao autor da

declaracéo, a prova da falsidade desses factos, recorrendo a outro meio de prova. Posto isto,

2BFREITAS, José Lebre de; MACHADO, A. Montalvdo; PINTO, Rui — Cddigo Processo Civil Anotado, 2°
Vol. Coimbra: Coimbra Editora, 2001, p. 267.
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embora prove a existéncia das declaracdes, ndo prova a veracidade ou a falsidade das

mesmas.?14

Um documento assinado entre duas partes, apenas tem forca probatéria quando é
apresentado pelo declaratario contra o proprio declarante. Nos casos em que ndo se encontram
reunidos todos os requisitos legais, a forca probatdria do documento € analisada pelo tribunal,
respeitando o principio da livre apreciacdo da prova, ao abrigo do artigo 366° do Codigo
Civil. Mas nos casos em que os factos sdo desfavoraveis, ndo sendo validos para efeitos de
confissdo, assumem o valor de elemento probatério que serd apreciado pelo tribunal,
respeitando o principio da livre apreciacdo da prova, nos termos do artigo 361° do Codigo
Civil,

No entanto, a forca probatdria, mesmo sendo plena e qualificada, ndo tem forca suficiente
para provar a veracidade de todas as declara¢Ges, nem de provar os vicios de vontade, o que

resulta da analise conjunta do artigo 359° n°1 e 2 e do artigo 376° n°2,

No que toca a vinculacdo das declaragdes ao autor, esta ndo € analisada no &mbito da forca
probatéria do documento, mas apenas através da eficacia atribuida a declaracdo, encontrando-

se a vinculacdo dependente da veracidade das declaragfes.?*®

Para além disso, segundo o artigo 377° do Caodigo Civil, caso os documentos particulares
sejam autenticados assumem a mesma forca probatoria dos documentos auténticos, mas no
entanto quando a lei exija um documento auténtico para comprovar a validade do ato, 0s

documentos particulares autenticados nao o podem substituir.

Os documentos particulares fazem prova plena quando sdo autenticados por notério ou
outra entidade com competéncia para tal, pois ganham a for¢a probatdria dos documentos
autenticados, pelo que nos termos dos artigos 377°, 363° n°3,371° do Cadigo Civil, fazem
prova plena de todos os factos que foram autenticados pela entidade competente.

2.1.2. Os Documentos Auténticos
O conceito de documentos auténticos é dado pelo disposto no artigo 363° n°2 do Cdédigo

Civil, que os define como “documentos exarados, com as formalidades legais, pelas autoridades publicas

2l4pcorddo do Supremo Tribunal de Justica de 23-11-2005, relator Araljo Barros, 05B3318; Acoérddo do
Supremo Tribunal de Justica de 09-12-2008, relator Urbano Dias, 08%3665; Acérdao do Supremo Tribunal de
Justica de 01-07-2009, relator Sousa Peixoto, recurso n® 372/09-4° seccdo; Acdrdao do Tribunal da Relagcéo de
Guimardes de 10-07-2014, relator Filipe Caroco, processo 741/13.2TBVVD-G1.

25Ac6rddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 19-09-2006, relator Pimentel Marcos, processo 5405/2006-7.
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nos limites da sua competéncia ou, dentro do circulo de actividade que Ihe é atribuido, pelo notario ou outro

’

oficial provido de fé pablica.’

O Codigo de Notariado, nomeadamente no seu artigo 35° n° 2, também se ocupa desta
matéria, definindo os documentos auténticos como aqueles que sdo exarados pelo préprio
notério nos livros ou instrumentos avulsos, certificados, certiddes e ainda outro documentos

anélogos.

Posto isto, verificamos que um documento auténtico tem de preencher, obrigatoriamente,
cinco requisitos, nomeadamente: tém de ser lavrados por um autoridade ou oficial publico,
com competéncia autenticadora; tem de cumprir com todas as formalidades legalmente
exigidas; tem de ser elaborado respeitando todos os limites de competéncia da entidade
autenticadora; ser lavrado por autoridade competente, respeitando as normas de competéncias

material e territorial; e, por fim, ndo se encontrar a autoridade, impedida de lavrar o ato.?%

A autenticidade deste tipo de documentos, regra geral, é presumida ou ilidida. Presume-se
a autenticidade deste documento, quando a assinatura do seu respetivo autor se encontra
devidamente reconhecida por um notério ou no documento consta o selo branco respeitando

ao notério em que foi realizado ou autenticado.

No entanto, esta presungdo é destruida nos casos em que € ilidida, caso seja apresentada
prova em contrario, ou seja, provas que podem pdr em causa a autenticidade do documento,

sendo o notario apenas ouvido, quando existem ddvidas.?!’

No que toca a forca probatdria propriamente dita, Lebre de Freitas considera (til
distinguirmos o documento escrito narrativo e o documento escrito dispositivo. Segundo este
autor, todos os documentos escritos contém ou representam uma determinada declarag&o.
Caso essa declaracdo seja considerada de ciéncia, estamos perante um documento escrito
narrativo, enquanto se essa declaracdo for uma manifestacdo de vontade, serd considerada um

documento escrito dispositivo.?®

Ao abrigo do artigo 371° do Cadigo Civil, estes documentos fazem prova plena de todos

os factos e declaracbes, a que estes se referem como praticados perante uma autoridade

2IBRODRIGUES, Fernando Pereira- A prova em Direito Civil, op. cit., p. 56.

2I'RODRIGUES, Fernando Pereira — A prova em Direito Civil, op.cit. p.57.

2BFREITAS, José Lebre de - A falsidade no direito probatdrio: Contribuicdes para o Estudo da Prova
Documental. 2° Edicdo actualizada. Coimbra: Livraria Almedina. 2013, pp. 37-38.
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documentadora, bem como de todos os factos neles constantes, que se referem a percecoes
diretas da autoridade ou oficial pablico.?*°

Lebre de Freitas acrescenta que, apenas ndo faz prova plena, no que concerne aos factos
que constituem objetos de tais declaracdes.??® Ora, no momento de preparacéo e realizagdo de
uma escritura, o notario apenas consegue aferir a veracidade dos dados e declaracfes através
de documentos (que podem ser cadernetas prediais, certiddes prediais, certidGes civis) e, a

priori, parte do suposto que as declaracfes prestadas pelas partes sdo verdadeiras.
Imaginemos a seguinte situacao:

E realizada no cartorio A, uma escritura de compra e venda do prédio B, em que foram
outorgantes C e D. O notério, atesta que no dia E, deslocaram-se ao seu cartdrio os senhores C
e D, as suas identidades foram confirmadas pelos originais do cartdo de cidaddo, cujos
originais lhe foram exibidos e devolvidos na presente data. O outorgante C declarou que
entregou ao outorgante D, a quantia X e o outorgante D declara ter recebido esse quantia
referente ao valor do prédio B. O notario procede com a escritura, lendo em voz alta e
explicando o seu conteudo, os outorgantes afirmam que compreenderam o conteldo da
escritura, ndo sendo realizada qualquer alteracéo, e a assinatura de ambos é realizada perante

0 notario.

Neste exemplo, é dado como provado a presenca dos outorgantes, no dia E, no cartério A,
a producdo de efeitos de todas as declaracbes dos outorgantes; a leitura, explicacdo e
compreensdo do contetdo da escritura; a assinatura dos outorgantes; a exibicdo e verificacdo
da identidade dos outorgantes. No entanto, ndo se pode dar como provado que a quantia X foi
realmente entregue pelo C, e que o senhor D aceitou, pois esta declaracdo pode ser falsa e o

notério ndo consegue verificar a veracidade ou falsidade desta declaracao.

Como verificamos anteriormente, um documento apenas faz prova plena, quando néo se
coloca em causa a sua autenticidade e genuinidade. O préprio artigo 372° do Cadigo Civil,
consagra que a forca probatoria de um documento auténtico apenas pode ser refutada com o

fundamento de falsidade do mesmo.

ZISFREITAS, José Lebre de- A falsidade no Direito Probatério: Contribuicdes para o Estudo da Prova
Documental, op.cit. p.38; RODRIGUES, Fernando Pereira- A Prova em Direito Civil, op.cit., p.57.
20FREITAS, José Lebre de- A falsidade no Direito Probatério: Contribuicdes para o Estudo da Prova
Documental, op.cit., p. 39-40.
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Lebre de Freitas define a falsidade como uma divergéncia existente entre um facto
representativo contido no documento auténtico e a realidade de um ou de todos os factos

presumidos, de forma direta ou indireta, resultando na refutacdo da presungdo.??

O Cadigo Civil, no seu artigo 372° n°2 acrescenta que “O documento ¢ falso, quando nele se

atesta como tendo sido objeto da percec¢do da autoridade ou oficial publico qualquer facto que na realidade se

ndo verificou, ou como tendo sido praticado pela entidade responsavel qualquer ato que na realidade o néo

2

foi.

Posto isto, Fernando Pereira Rodrigues define a falsidade de uma forma mais simples e
direta, considerando que um documento auténtico ¢é falso quando é composto ou adulterado,

n&o representando ou contendo o que realmente aconteceu.??2

A falsidade pode ser material como intelectual. A falsidade material consiste na
divergéncia entre as declarac6es ou factos prestados pelos intervenientes e a realidade do que
realmente aconteceu, podendo consistir numa adulteragdo do documento auténtico. A
falsidade intelectual consiste numa divergéncia entre o documento auténtico e a declaragdo no

momento da sua elaboracéo, e sem ter sido adulterado, embora o documento seja genuino.?*

A genuinidade de um documento auténtico é definida como uma concordéncia entre o
autor do documento, e aquele que o formou materialmente. No caso dos documentos
particulares a genuinidade ndo pode, de forma alguma, ser presumida sem ter como
procedimento obrigatério a prova da autoria do mesmo para que possa ter forca probatéria
plena. No caso dos documentos auténticos, sob a condicionante da observacdo de todos os
requisitos legalmente exigidos, é presumida a sua autenticidade embora esta seja suscetivel de

impugnacao.

Ao ser refutada a presuncdo de autenticidade, o documento deixa de ser auténtico
perdendo consequentemente a sua forga probatéria plena, passando a ser considerado um
documento particular.??* Ao ser considerado particular a sua forga probatoria plena, encontra-

se condicionada pela prova da sua autoria.

E necessario termos sempre presente que todos os documentos tém o seu autor, e

representam uma determinada declaragdo, pelo que apenas podemos refutar a presuncgdo de

22LA falsidade no direito probatério: Contribuicdes para o Estudo da Prova Documental, op.cit., p. 172.
22 prova em Direito Civil, op. cit., p. 60.

2ZRODRIGUES, Fernando Pereira - A prova em Direito Civil, op.cit. p. 57.

24FREITAS, José Lebre de - A falsidade no direito probatdrio: Contribuicdes para o Estudo da Prova
Documental, op. cit., p.154.
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genuinidade ao provarmos que a mesma é falsa. No entanto, sempre que se trata de uma
situacdo em que suscitem duvidas relativamente ao autor do documento, a presuncao pode ser

refutada com recurso a outros meios de prova, como ocorre nos casos de contrafagio.?%>

Embora o documento auténtico tenha forga probatdria plena, isto ndo significa que se
encontre abrangida a prova da veracidade das declaragdes contidas no mesmo, nem exclui a
existéncia de vicios de vontade. Posto isto, apenas fica provado que os outorgantes prestaram
declaracfes, mas ndo que estas sao verdadeiras, pois muitas vezes a entidade documentadora
ndo tem competéncias para confirmar a veracidade da falsidade das declaragdes no momento
em que sdo realizadas. Desta forma o documento pode ter vicios de vontade ou ainda ter

presente uma simulag&o. 28

Posto isto, apenas é admitido qualquer outro meio de prova, nomeadamente prova
testemunhal, quando se pretende alcancar a real vontade dos outorgantes e destruir a
veracidade das declaracdes contidas no documento auténtico. Para tal ndo € necessario arguir

a sua falsidade, mas apenas provar que as declaracdes ndo sio verdadeiras®?’

A declaracdo presente no documento auténtico, desde que verdadeira, pode consistir numa
confissdo extra judicial, ao abrigo do artigo 355° n° 4 do Codigo Civil. A forca probatoria da
confissdo apenas pode ser refutada com prova em contrario, de que essa declaracdo e o facto
nela, contido ndo seja verdadeiro, nos termos o artigo 357° do Codigo Civil. Mas se for
arguida uma falsidade intelectual, pretendendo-se a nulidade ou anulabilidade do documento,
¢ aceite que a prova seja feita por qualquer outro meio nomeadamente, através de prova

testemunhal e da prova por presuncéo, segundo nos ensina Lebre de Freitas.??®

Pegando no exemplo dado anteriormente, o comprador do prédio declara na escritura que
entregou o valor x ao vendedor e que este deu quitacdo, e que este facto se encontra atestado
na escritura pablica. Esta declaracdo consiste numa confissdo extrajudicial, em que o
comprador declarou que entregou o valor e o vendedor declarou que aceitou. Em caso de
processo judicial, o vendedor apenas poderia recorrer a prova testemunhal e presungfes caso
arguisse que a escritura publica era falsa ou pretendesse anular ou tornar nula a dita confissdo

por esta se encontrar munida por vicios de vontade.

25S0OUSA, Luis Filipe Pires de -Prova Testemunhal. 1° Edicdo. Coimbra: Editora Almedina, 2013. p. 208.

26 Acorddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa, datado de 10-01-2008, relator Anténio Neto Neves.

22ISOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova Testemunhal, op. cit., p. 209.

28 Confissdo no Direito Probatério: um estudo de Direito Positivo. 2° Edigdo. Coimbra: Coimbra Editora,
2013, p. 851.
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Se este facto se encontrasse atestado na escritura publica devido a uma mera percecdo do
notério, a forca probatdria exclui-se no que toca aos factos internos dos proprios outorgantes
ou factos que ocorreram fora do cartdrio notarial, e por isso a prova dos factos pode ser feita
com o0 recurso a diversos meios de prova, sem ser necessaria a arguicao da falsidade do

documento auténtico.??®

2.1.3. Os atestados das Juntas de Freguesia
As Juntas de Freguesia ttm a competéncia de passar atestados, em nome das mesmas, mas
com a assinatura do seu presidente. Esta competéncia encontra-se consagrada pela Lei n°
135/99 de 22 de Abril, com as alteragdes do decreto-lei 73/2014 de 13 de Maio, e pela Lei
75/2013 de 12 de Setembro, com as alteracGes introduzidas pela lei 69/2015 de 16 de Julho.

O artigo 16° alinea rr) da Lei 69/2015 de 16 de Julho, consagra que é da competéncia
material da Junta de freguesia a emissdo de atestados. A lei 135/99 de 22 de Abril, é mais

especifica, consagrando que “Os atestados de residéncia, vida e situagdo econdmica dos cidaddos, bem

como os termos de identidade e justificacdo administrativa passados pelas juntas de freguesia, nos termos das
alineas qq) e rr) do n°1 do artigo 16° da Lei 75/2013 de 12 de Setembro, devem ser emitidos desde que qualquer
dos membros do respectivo executivo ou da assembleia de freguesia tenha conhecimento directo dos factos a

atestar, ou quando a sua prova seja feita por testemunho oral ou escrito de dois cidadéos eleitores recenseados

na freguesia ou ainda por outro meio legalmente admissivel. ”

A forca probatoria destes atestados encontra-se consagrada no artigo 371° do Cddigo
Civil, por serem considerados documentos auténticos, fazendo prova plena dos factos neles

atestados.

Mas os atestados apenas terdo forca probatdria plena sob a condicionante do subscritor
declarar de forma expressa o conhecimento direto e pessoal, pois desta forma, para todos 0s

efeitos, os atestados teréo por base a percecdo direta dos factos que os consubstanciam.

Por outro lado, no caso de serem passados atestados baseados em declaragdes do proprio
requerente, em testemunhos orais ou escritos de cidad&dos, estes apenas terdo prova plena
sobre o facto de terem sido produzidas tais declaragfes perante o subscritor. Posto isto, 0
contetdo do atestado carece desta forga probatdria essencialmente no que toca & veracidade,

falsidade, honestidade ou efeito das declarages emitidas.

Relativamente a esta questdo. Luis Filipe Pires de Sousa da-nos o exemplo da unido de

facto, que pode ser provada por declaragdo, desde que seja emitida pela propria Junta de

22950USA, Luis Filipe Pires de Sousa - Prova Testemunhal. op. cit. p.211.
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freguesia de residéncia do casal.?®° Este tipo de atestado apenas faz prova plena que o casal
prestou tais declaragdes, e ndo da veracidade do contelido das mesmas, ou seja se € mesmo

verdadeira a unido de facto.

A protecdo das unides de facto encontra-se consagrada na lei n°7/2001 de 11 de Maio,
com as alteragOes da lei n°23/2010 de 30 de Agosto. Nos termos do artigo 2°-A n°2, do
referido diploma legal, a prova da unido de facto pode ser feita por declaracdo emitida pela
junta de freguesia competente, ou seja de residéncia do casal, mas acompanhada com uma
declaracdo sob o compromisso de honra, elaborada e assinada por ambos, em que declaram a
convivéncia conjunta a mais de dois anos, e pelas certiddes de nascimento de ambos. Sendo

que, a prestacdo de falsas declaracGes podem ser punidas pela lei penal.

No caso de um processo judicial, o juiz pode duvidar do conteldo da declaracdo emitida
pela junta de freguesia a declarar a unido de facto, devido a provas contrarias a mesma, e
exigir que seja feita prova através de outro meio, como por exemplo o IRS conjunto, ja que o
artigo n°2-A n°l1, consagra que a unido de facto pode ser provada por qualquer outro meio de

prova, desde que seja admissivel legalmente.

Mas caso a diavida se mantenha com devido fundamento, para beneficio dos efeitos
previstos no artigo 3° alineas e), f) e g), a entidade competente, que neste caso serd a
Seguranca Social, deverd promover a uma acdo judicial que possa comprovar a existéncia da
unido de facto, ou seja, uma acdo judicial que simples apreciacdo, pois apenas pretende
apreciar e comprovar a existéncia da mesma, nos termos do artigo 6° n°2, da lei supra

identificada.

Segundo Anténio Montalvdao Machado e Paulo Pimenta, as acGes apreciacdo sdo uma de
reacdo a uma situacdo de incerteza no que toca a existéncia ou ndo existéncia de um
determinado direito ou facto. Posto isto, apenas se pretende que seja declarada a existéncia ou

ndo desse direito ou facto, e ndo uma condenagdo.?®

José Alberto dos Reis, acrescenta ainda que, neste tipo de a¢des, ndo podemos imputar ao

réu o incumprimento de qualquer obrigacdo, ndo sendo portanto exigida qualquer prestacéo,

pois o autor da acdo apenas pretende clarificar e colocar fim a questdo que gera incerteza.?*

20SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por Presuncéo no Direito Civil. op. cit. p. 182.
2310 Novo Processo Civil. 12° Edicdo. Coimbra: Editora Almedina, 2010, p. 39.
232Codigo Processo Civil Anotado, Vol. I. 3° Edigdo (reimpressdo). Coimbra: Coimbra Editora, 1981, p. 21.
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Ja sabemos que neste caso em concreto, a seguranca social, com o objetivo de suprir
qualquer duvida, ird proceder com uma acdo judicial de simples apreciacdo, faltando-nos

clarificar se sera de simples apreciacdo negativa ou néo.

Nas acdes de simples apreciacéo, o autor ao invocar o direito e pedir o reconhecimento do

mesmo, tem o 6nus de alegar e provar todos os factos que constituem esse direito.?3

Nas acOes de simples apreciacdo negativa, ndo é da competéncia do autor a alegagdo e
prova da inexisténcia do direito em apreciagdo, mas cabe ao réu alegar e provar que esse

direito existe.

Neste caso em concreto, a seguranga social apenas procura que seja colocado termo a uma
situacdo de incerteza, sendo muito dificil conseguir fazer prova de que esse direito ndo existe.
Com a instauracdo da acdo, o autor apenas ird alegar os factos que causam incerteza,
apresentando o motivo da presente acdo, e ndo alegar e provar factos que tornam esse direito
inexistente, competindo ao réu a alegacéo e a prova de todos os factos que irdo constituir esse

direito, ocorrendo aqui uma inversdo do 6nus da prova.

Para além disso, os factos sdo, essencialmente, realidades presentes no nosso dia-a-dia,
que podem ser observadas por qualquer um e a sua existéncia apenas pode ser demonstrada
pela positiva, e ndo pela negativa.?®* Dai se considerar que para este caso concreto, a agao

judicial mais correta sera de simples apreciacdo negativa.

2.1.4. A confisséao
A confissdo constitui outra situacéo juridica que torna inadmissivel a prova testemunhal, e

consequentemente a prova por presuncao.

O conceito de confisséo € nos dado pelo artigo 352° do Codigo Civil, sendo definida como
um “reconhecimento que a parte faz da realidade de um facto que lhe é desfavoravel e favorece a parte

contréaria.”’

Para José Alberto Gonzalez trata-se de uma declaracdo de ciéncia, feita unilateralmente,

na qual o seu autor admite a existéncia e ocorréncia de determinado facto, que o prejudica e

ZBFREITAS, José Lebre de - Introducdo ao Processo Civil: Conceito e principios gerais a luz do novo
codigo. 3° Edicdo. Coimbra: Coimbra Editora, 2013, p. 29-30.
Z4AMACHADO, Antonio Montalvdo; PIMENTA, Paulo - O Novo Processo Civil. op. cit. p. 41-42.
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favorece a parte contréria. Com a confissdo, ndo incumbe a parte favorecida o 6nus de provar

o facto que foi confessado.?®

A confissdo pode conter tanto os factos que foram & priori alegados pela parte contraria,

bem como factos que, por esta, ndo foram alegados, mas que sejam integrantes do processo.?*

Posto isto, verificamos que a confissdo tem trés elementos fundamentais: devera ser
expressa ou técita, devendo ser, regra geral, expressa mas podendo ser tacita nos casos
legalmente consagrados; realidade inerente ao facto; e a parte que confessa € desfavorecida,

favorecendo entfo a parte contraria.?’

Quanto as suas caracteristicas, a confissdo apresenta duas essenciais: a indivisibilidade,
pelo que a parte favorecida devera aceitar todos os factos confessados, mesmo que alguns Ihe
sejam desfavoraveis, podendo apenas prova que tais factos ndo sdo exatos; e a
irretractabilidade, pois uma vez que a confissdo é emitida, esta ndo pode ser retirada, podendo

apenas, em alguns casos, ser revogada.?3®

O artigo 355° do Cddigo Civil estabelece as modalidades de confissdo, consagrando que
esta pode ser judicial ou extrajudicial. A confissdo judicial serd aquela que é realizada em
juizo, independentemente das regras de competéncia do tribunal e que seja num processo de
jurisdicao voluntaria. Mas esta confissdo apenas tem valor no processo em que € realizada e a
que se refere. A confissdo extrajudicial é realizada fora do juizo, podendo ser escrita ou oral.
A confissdo extrajudicial escrita pode ser realizada através de um documento auténtico ou
particular, desde que realizado perante a parte contraria ou um terceiro. A confissdo

extrajudicial oral é realizada perante a parte contraria ou um terceiro.?3

A confissdo judicial escrita tem forca probatéria plena contra o confitente, ao abrigo do
artigo 358° do Caddigo Civil, independentemente de ser ter sido realizado por advogado nos

proprios articulados ou atraves de requerimento, desde que tenha procuracdo forense com

23%5Cédigo Civil Anotado, Vol. I. 1° Edicdo. Lishoa: Editora Quid Juris, 2011, p. 469.

ZB\VARELA, Antunes; LIMA, Pires de; MESQUITA, M. Henrique(em colaboragdo) - Cddigo Civil anotado
Vol. I, op. cit., p. 313.

ZVARELA, Antunes; LIMA, Pires de; MESQUITA, M. Henrique (em colaboragdo) - Cédigo Civil anotado
Vol. I, op. cit. p. 313; RODRIGUES, Fernando Pereira - A prova em Direito civil, op. cit. p. 31.
238RODRIGUES, Fernando Pereira - A prova em Direito Civil, op. cit. p. 35-39.

2RODRIGUES, Fernando Pereira Rodrigues — A Prova em Direito Civil, op. cit., p.39-41.
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poderes especiais (confessar, transigir e desistir) ou da confissdo ter sido elaborada pela parte

através de um requerimento ou ato judicial escrito.?*

A confissdo judicial acarreta consequéncias no ambito processual, pois a confissao
judicial escrita faz prova plena dos factos a que se refere, dispensando algumas diligéncias e
impondo determinados tramites. No que toca ao juiz, este deverd aceitar e colocar na sentenca
que tal facto é verdadeiro, confessado pela propria parte, excluindo esta questdo da matéria de
factos, nos termos do artigo 659° n°3 do Cddigo Processo Civil. No que concerne a parte que
confessou, estd ndo podera negar os factos constantes da confissdo nem colocar ddvida em
relacdo a mesma. Quanto a parte contraria, sendo esta beneficiada pela confissdo, fica

dispensada do 6nus de provar a veracidade do facto que foi confessado.

Segundo Alberto dos Reis, a confissdo judicial escrita obriga a propria parte, vincula o
juiz no que toca a decisdo da causa em apreco, e favorece a parte contraria, desvinculando-a

do 6nus da prova, pois a confissdo € uma prova superior a todas as outras apresentadas.?4*

Segundo Luis Filipe Pires de Sousa, a confissdo pode ser simples, qualificada ou
complexa. A confissdo simples consiste naquela que ocorre um reconhecimento de um
determinado facto sem reservas, condi¢cdes e qualquer outro facto que possa afetar o efeito a
produzir pelo facto confessado. A confissdo qualificada é aquela que ocorre quando o
reconhecimento de um facto acarreta outra qualificacdo ou efeito juridico. Por fim, a
confissdo complexa ocorre quando é reconhecido facto, mas este vem acompanhado por outro

que destrdi o efeito a ser produzido pela confiss&o.?*?

A confissdo, independentemente da sua modalidade, € sempre indivisivel, conforme o
consagrado no artigo 360° do Codigo Civil. Caso a confissdo seja qualificada ou complexa, a
confissdo reveste um caracter de indivisibilidade, ou seja, a parte processual que venha a
beneficiar desta tem de a aceitar na sua totalidade, aceitando os factos que Ihe séo favoraveis,
e os que lhes sdo desfavoraveis, executando-se os casos em que os factos desfavoraveis

carecem de exatiddo, encontrando-se tal falta de exatiddo provada em juizo. 243

20SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova testemunhal, op. cit., p. 213; RODRIGUES, Fernando Pereira — A
Prova em Direito Civil, op. Cit. p. 41.

241Codigo Processo Civil Anotado, Vol. IV. 3° Edigdo (reimpressdo). Coimbra: Coimbra Editora, 1981 .p. 96
242S0USA, Luis Filipe Pires de - Prova testemunhal, op. cit. p. 213.

#3NETO, Abilio — Cédigo Civil Anotado,op. Cit., p.309; SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova Testemunhal,
op. cit., p. 213.
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Segundo Lebre de Freitas a regra da indivisibilidade apenas pode ser aplicado quando os
factos confessados se insiram no ambito da mesma fattispecie, e que exista relagdo entre os

efeitos dos factos.?**

Para além disso, a confissdo e o seu caracter de indivisibilidade apenas surgem no caso do
autor pretender tirar proveito desta, considerando-a um meio de prova plena em que tem,
como consequéncia o facto de que, caso esta confissdo seja complexa e aceite ocorrera uma

clara inversdo do 6nus da prova, na parte que favorece o confitente.?*®

Com a confissdo dos factos, a parte contraria tem formas de reacdo, nomeadamente a
decisdo de aceitacdo ou rejeicdo da mesma. Ao abrigo do artigo 361° do Cadigo Civil, a parte
contraria pode rejeitar totalmente a confissdo, ndo tirando qualquer proveito da mesma, e caso
isto aconteca, este elemento probatdrio serd apreciado pelo tribunal, respeitando o principio
da livre apreciacdo da prova. Por outro lado, a parte contraria pode aceitar a totalidade da
confissdo, considerando como provados, na sua plenitude, todos os factos nela constante.
Com esta aceitacdo considera-se que a confissdo é eficaz e que a parte contraria a aceitar, faz
ela propria uma segunda confissdo dos factos. Por fim, a parte contréria ainda tem em seu
poder a possibilidade de aceitar a confissdo, mas de sujeitar a condicdo de necessidade de
prova dos factos que lhe sdo desfavoraveis ou inexatos, nos termos do artigo 360° do Codigo

Civil 24

Caso a parte contraria nada diga, ou seja, ndo se pronuncie relativamente a confissdo, nao
podemos presumir o seu siléncio como uma forma de aceitacdo da confissdo, porque nem
sempre “quem cala, consente”. Ao abrigo do artigo 218° do Cddigo Civil, o siléncio apenas

tem valor como declaracdo negocial, quando 0 mesmo é atribuido por lei, uso ou convencao.

Perante esta situacdo, ou associa-se ao siléncio a rejeicdo da confissdo ou a sua aceitacao

sob a condicionante da necessidade de prova dos factos que desfavorecem a parte contraria.

Neste caso, Lebre de Freitas considera que, quando a parte contraria se remeter ao siléncio
relativamente a confissdo, sendo ela qualificada ou complexa, serd mais correto
considerarmos que a confissdo foi aceite, dependendo da prova dos factos que séo

desfavoraveis a esta parte processual.?*’

244 Confissdo no Direito Probatério: um estudo de Direito Positivo, op. cit., pp. 253-259.

245 corddo do Tribunal da Relagdo de Evora, datado de 27-04-1993, relator Paiva de carvalho, disponivel no
Bmj n® 426, p. 547.

246SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova Testemunhal, op. cit., p. 214-215.

247 Confissdo no Direito Probatdrio: um estudo de Direito Positivo, op. cit, pp.249-252.
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Como j& vimos anteriormente, a confissdo tem forca probatéria plena. No entanto, nos
termos do artigo 359° do Cadigo Civil, independentemente de ser judicial ou extrajudicial, a
sua forca probatoria apenas pode ser refutada, se for declarada anulada ou nula, por falta ou
existéncia de vicios de vontade. A acdo de nulidade ou anulabilidade da declaracao
confessoria pode ser proposta apds o transito em julgado da decisdo, desde que o prazo do
direito de anulagéo da declaragédo, ainda ndo tenha caducado.

Com a propositura da referida acdo, ao pretendermos provar os vicios presentes na
confissdo, podemos recorrer a qualquer meio de prova, inclusive a prova testemunhal e

presuncdes.?®

2.2.Convencodes
Estas convencdes poderdo incidir sobre o contetido dos documentos ou ainda irem para
além desse, tornando-se uma causa de inadmissibilidade da prova testemunhal, e
consequentemente um limite ao recurso as presuncles. Estas convengdes encontram-se

consagradas no Codigo Civil, nomeadamente no seu artigo 394°, em que “E inadmissivel a prova

por testemunhas, se tiver por objecto quaisquer convengdes contrarias ou adicionais ao contetdo de documento
auténtico ou dos documentos particulares mencionados nos artigos 373° a 379°, quer as convencdes sejam

anteriores a formagéo do documento ou contemporéneas dele, quer sejam posteriores.”

As convencdes contrarias sao aquelas que sdo opostas ao que se encontra declarado no
documento, enquanto as convencgdes adicionais sdo aquelas que, de alguma forma, acabam

por acrescentar algo ao que se encontra documentalmente declarado.?*°

Esta norma pretende proteger a solidez dos documentos contra a prova testemunhal, que é
falivel. A prova testemunhal acarreta os seus préprios riscos, podendo ser falivel, infiel, falsa
ou manipulada, e ao ser possivel nestes casos, poderia causar a inutilizagdo do documento?®.
Dai consagrar a inadmissibilidade absoluta de prova testemunhal, quando temos por objeto
convencgdes adicionais ou contrarias ao que se encontra declarado no seio de um documento
autenticado ou auténtico e ao que se encontra declarado num documento particular que seja

ou venha a sua autoria, sujeita a reconhecimento. Esta proibigdo é aplicavel tanto aos pactos

28FREITAS, José Lebre de-A Confissdo no Direito Probatério: um estudo de Direito Positivo, op. cit pp.
851-853.

29SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz — Provas: Direito Probatério Material, op. cit., p. 536-537.
Z0SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz — Provas: Direito Probatério Material, op. cit., pp.546-549.
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que foram realizados a priori da formulacdo do proprio documento, bem como 0s pactos no

momento da sua formulagdo e os pactos futuros.?*!

A aplicabilidade desta norma restringe-se as convencdes contrarias presentes em
documentos no que concerne & parte em que carecem de forga probatoria plena, e na

totalidade as convengdes acessorias.?®2

As convencdes contrérias e adicionais encontram a sua validade e eficacia regulada pelos
artigos 221° e 222° do Cadigo Civil. Primeiro temos de verificar se as convencdes sdo validas,
entdo para podermos verificar que estas admitem prova testemunhal ou ndo, excluindo-se a

questdo, ao serem as convencdes consideradas nulas.

O artigo 221° do Cddigo Civil consagra que as “estipulagdes verbais acessorias anteriores ao

documento legalmente exigido para a declaracéo negocial, ou contemporaneas deles, sdo nulas, salvo quando a

razdo determinante de forma lhes ndo seja aplicivel e se prove que correspondem & vontade do autor da
declaragdo. ” Acrescentando 0 n°2 do referido artigo que todas as “estipulagdes posteriores ao

documento sé estdo sujeitas a forma legal prescrita para a declaragéo se as razfes da exigéncia especial da lei

’

Ihes forem aplicaveis. ’

O artigo 222° do Codigo Civil consagra que se “a forma escrita ndo for exigida por lei, mas tiver
sido adoptada pelo autor da declaracdo, as estipulagdes verbais acessérias anteriores ao escrito, ou

contemporéaneas dele, sdo validas, quando se mostre que correspondem a vontade do declarante e a lei as ndo

sujeite & forma escrita.” Acrescentando o seu n°2 que todas as estipulagdes “verbais posteriores ao

documento sdo validas, excepto se, para o efeito, a lei exigir a forma escrita. ”’

Para melhor compreensdo desta tematica torna-se necessario uma distincao clara entre as
clausulas consideradas essenciais e aquelas que sdo acessorias. As clausulas acessorias serao
aquelas que ndo se inserem num componente fisionomico do negdcio em causa nem se

reproduzem desnecessariamente, normas supletivas. 2>

A declaracdo negocial devera obedecer a uma forma legalmente prevista e para
determinarmos se as clausulas essenciais ou acessorias estdo sujeitas a formula legal é
necessario compreendermos a distingdo entre ambos 0s conceitos, tento em conta os motivo

do requisito legal. Segundo Pais de Vasconcelos, para conseguirmos determinar se 0s pactos

ZIVARELA, Antunes; LIMA, Pires de; MESQUITA, M. Henrique (em colaboracdo) - Codigo Civil Anotado
Vol.l, op. cit. p.343-344; VARELA Antunes; BEZERRA, J. Miguel; NORA, Sampaio e - Manual de Processo
Civil: de acordo com o Dec.- lei 242/85, op. cit., pp. 617-618.

Z2VARELA, Antunes; LIMA, Pires de; MESQUITA, M. Henrique (em colaboragéo) - Cédigo Civil Anotado,
op.cit. p. 343.

23Segundo acorddo do supremo tribunal de justica, datado de 16-05-2002, relator Eduardo Baptista, 01B2338.
Disponivel em: www.dgsi.pt
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acessorios estdo sujeitos a razdo legalmente prevista € necessario analisarmos e verificarmos
dois aspetos, nomeadamente se esses factos separadamente atestam uma determinada previsao
legal de um preceito que exija essa mesma formula, nos termos e fundamentos do artigo 80°
do Cddigo de Registos e Notariado; e se tendo em conta o seu conteudo e fungdes séo parte

fundamental do negdcio principal embora possam estar separadas do mesmo. 2%

Qualquer estipulacdo anterior ou providenciada no momento de realizacdo do documento,
apenas tem validade se forem verificadas, de forma acumulativa, trés condicdes,
nomeadamente: se essas estipulacdes, sdo parte integrante das clausulas acessorias; se ndo séo
requisito obrigatério da exigéncia do documento; e que tenham capacidade de provar que

acomodam a real vontade dos seus outorgantes.?>®

No entanto, ndo é exigida qualquer forma no que toca as clausulas que apenas estabelecem
0 local e o tempo em que devera ser cumprida a obrigacdo nem a configuracdo de

cumprimento ou quitacdo do pagamento da obrigacéo.

Segundo Antunes Varela e Pires de Lima, é exigida que todas as estipulacdes relativas a
ampliacdo ou reducdo do objeto negocial ou contratual que seve respeitar uma certa forma, se
encontrem abrangidas pela razdo da exigéncia. 2® Como exemplo desta situacdo temos a
renegociacdo de uma divida referente a um contrato de matuo com hipoteca, em que teria
necessariamente de ser reduzida a escrito, por se referir a clausulas essenciais ja estabelecidas
no contrato inicial. Ao ndo respeitarem este requisito, as alteracBes serdo consideradas
invalidas e, consequentemente ndo seria possivel fazer prova das mesmas, recorrendo a prova

testemunhal ou por presungoes.

Desta forma, analisando conjuntamente o artigo 221° e o artigo 394°, ambos do Codigo
Civil, as clausulas acessdrias anteriores ou formuladas no momento de elaboragdo do
documento, e que ndo respeitem o requisito de forma referido anteriormente, apenas
produzem efeitos se forem confessadas ou provadas através de qualquer documento, mesmo

que ndo obedeca a requisito legais especificos.?’

No que toca as clausulas acessorias posteriores & data do documento, caso essas incidam

sobre aspetos intimamente relacionados com a area do prédio a ser vendido ou um

254/ASCONCELOS, Pedro Pais de - Teoria Geral do Direito Civil. 7° Edigdo. Coimbra: Editora Almedina,
2012, p. 614.

Z5SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova testemunhal, op. cit., pp.219-220.

2%6Codigo Civil Anotado, Vol. 1., op. cit. p. 212.

B7acorddo do Supremo Tribunal de Justica, datado de 14-09-2010, relator Salazar Casanova, processo
1981/07.9TBGRD.C1.S1. Disponivel em: www.dgsi.pt
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agravamento de uma obrigacdo, é exigida a forma legalmente prevista. No entanto, caso o
objeto das estipulacOes adicionais seja o cancelamento do pacto ou uma diminuicdo da

obrigac&o, ja ndo é exigida qualquer forma legalmente prevista.?®

Segundo acérddo do Supremo Tribunal de Justica de 07-02-2008, a “regra do art. 394° do
Céd. Civil, que estabelece a inadmissibilidade da prova por testemunhas, se tiver por objecto convencao
contraria ou adicional ao contetdo de documento particular mencionado nos arts. 373° a 379° nao tem um

valor absoluto, sendo admitida a prova testemunhal quando houver um comego ou principio de prova por

escrito, ou mesmo quando as circunstancias do caso concreto tornam verosimil a convengéo. 1259

Posto isto, no que toca a prova de vicios no consentimento ou divergéncia entre a vontade
real do declarante e a vontade que foi declarada, ndo se encontra legalmente previsto qualquer
impedimento ao recurso a prova testemunhal e por presungdes, pois tais disposicdes ndo se
inserem no ambito das estipulacdes contrérias ou acessorias ao documento, sendo estranhos

ao contetido do mesmo.259

Ndo se encontra qualquer proibicdo a producdo de prova com recurso a prova
testemunhal, quando o objeto € o motivo ou o fim do préprio negédcio, pois este ndo constitui

uma convencao contraria ou acessoria.?%!

2.2.1. A Simulacéo
No que toca a prova da simulacdo, a proibicdao da prova testemunhal encontra-se presente
no artigo 394° n°2 do Cdédigo Civil, que estende a inadmissibilidade presente no seu n°1 para o
acordo simulado e ao negocio dissimulado, mas sob a condicionante da invocacdo ser

realizada pelos proprios simuladores.

Posto isto, ao interpretarmos literalmente o que se encontra consagrado no artigo 394° do
Caodigo Civil e ainda segundo Pires de Lima e Antunes Varela, a simulagdo de um negocio
que se encontre integrado num documento auténtico ou particular, nunca devera ser

demostrado pelos simuladores com recurso a prova testemunhal. 262

Caso a prova testemunhal fosse admitida na prova do acordo simulatério contra o

conteddo do proprio documento, 0s perigos seriam eminentes, pois a eficacia do documento

Z8SOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova Testemunhal, op. cit. p. 221.

2%Relator Santos Bernardino, 07B3934.

20NETO, Abilio - Cadigo Civil Anotado, op. cit., p. 330.

®lAcorddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra de 12-11-2013, relator Henriques Antunes, processo:
1443/11.0TBGRD.C1

22 ARELA, Antunes; LIMA, Pires de; MESQUITA, M. Henrique (em colaboragéo) - Cédigo Civil Anotado,
vol. I, op. cit., p. 344.
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seria colocada em causa ou simplesmente destruida através de uma simples prova
testemunhal, caso fosse intencdo de um dos contraentes debilitar o negdcio, demonstrando
que este foi simulado. Esta proibicdo é meramente precaucional, pois pretende evitar que 0s
simuladores se socorram de falsas testemunhas, para criar a conviccao falsa de que as partes
nunca pretendiam a efetivacdo do negocio. Segundo Vaz Serra, este € o principal objetivo
desta proibicdo. 2% Pires de Lima e Antunes Varela aderem a posigdo defendida por Vaz
Serra, afirmando que este preceito legal tem como principal objetivo salvaguardar a eficacia
do documento, ou seja afastar qualquer perigo que colocasse em causa a eficacia do

documento, recorrendo a prova testemunhal 264

A posicdo defendida por Vaz Serra e Antunes Varela, revela que existe um justo receio do
poder dos tribunais no que toca a prova a simulacao, visto que retratam a possibilidade de ser
decretada a nulidade de um determinado negdcio juridico por este ser simulado, baseando-se
apenas na alegagdo da natureza simulatoria do mesmo, elaborada por testemunhas.?®® No
entanto a nivel jurisdicional, acabou por ndo ser dada importancia a esta posi¢do visto que o
julgador ao valorar a prova testemunhal tem de considerar a sua dimensédo subjetiva, a razéo
da testemunha, a existéncia de qualquer tipo de relacGes pessoais, profissionais ou funcionais
entre esta e as partes processuais.

A proibicdo consagrada no artigo 394° n° 2 nao é absoluta, visto que os simuladores tem a
possibilidade de provar a simulacdo do acordo e a dissimulacdo do negdcio tendo por base o
principio da prova escrita. Desta forma, os simuladores podem recorrer a prova testemunhal
guando tenham por objetivo a interpretacdo e contextualizacdo do documento simulado e
ainda quando pretendem complementar alguma prova documental que subsista, deste que esta

consubstancie um indicio da presenca de simulag&o.?®

Segundo Pires de Lima e Antunes Varela, o artigo 394° do Codigo Civil apenas ira reger
as convengdes vélidas consagradas no artigo 221° do mesmo diploma legal. Estes autores
acrescentam que a impugnacdo de uma declaracdo que se encontre documentada,

independentemente de constar num documento particular ou documento auténtico pode ser

283SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz — Provas: Direito Probatério Material, op. cit., p. 550-551.
24/ARELA, Antunes; LIMA, Pires de; MESQUITA, M. Henrique (em colaboragéo) - Cédigo Civil anotado,
Vol. 1, op. cit., p. 344.

Z5FERNANDES, Luis A. Carvalho Fernandes — Estudos sobre a simulacéo. Lisboa: Editoria Quid Juris, 2004,
p. 135-136; LIMA, Pires de; VARELA, Antunes; MESQUITA, M. Henrique (em colaboragdo)- Codigo Civil
Anotado, Vol. I, op. cit., p. 230.

26SOUSA, Luis Filipe Pires de — Prova Testemunhal, op. cit., pp. 223-224.
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feita com base em prova testemunhal, desde que se tenha por objetivo provar que carece ou

contem vicios de vontade. 2%’

Um documento ndo consegue por si s6 garantir a inexisténcia de erro ou coagdo ou
simulacdo, na declaracdo emitida. Para além disso, o artigo 193° n°® 3 do Cédigo Civil
consagra que: ”As regras dos numeros anteriores ndo sdo aplicaveis a simples interpretacédo
do contexto do documento.” Desta forma, verificamos que a razdo da proibicdo ndo se
encontra na forca plena dos documentos, pois este artigo esclarece qualquer davida que possa
existir sobre o &mbito de aplicabilidade desta proibigéo e consagra a possibilidade de terceiros

poderem provar a simulagdo através da prova testemunhal.

A prova da simulagdo pode ser feita pelos simuladores, recorrendo a diversos meios de
prova, e no que toca a documentos, é suficiente a prova através de qualquer documento, ndo
sendo requisito obrigatorio o facto de ter de ser auténtico ou particular, nos termos do artigo
366° do Codigo Civil. Posto isto, a proibicdo consagrada no artigo 394° n°2 nao exclui, de

forma alguma, a arguicio da simulac&o.26®

Carvalho Fernandes considera que esta proibicdo apenas vem dificultar a forma como a
simulacdo ird ser invocada pelo simulador, pois este ndo tem ao seu dispor dois meios de
prova, nomeadamente a prova testemunhal e as presuncdes judiciais, com o risco de ter de

acarretar os efeitos de um negocio realizado contra a sua vontade.?%°

Este autor adere & posicdo defendida por VVaz Serra, Pires de Lima e Antunes Varela, que
ja retratamos anteriormente, considerando que esta proibi¢do tem como objetivo evitar que a
prova da simulacdo seja realizada através de prova testemunhal, por este se tratar de um meio

de prova falivel e fragil, por isso defende que seria “inadmissivel por assim ao alcance de um dos
simuladores, contra o outro, ou de ambos contra terceiros, um meio de prova relativamente facil de, simulando
a simulagao, atacar um negocio verdadeiro e sem vicio, que se tornou incdmodo ou indesejavel, pondo em causa
a sua eficacia e frustrando a confianca que justificadamente a outra parte ou terceiro nele fundou. Estar-se-ia,

do mesmo passo, a destruir, com base huma prova insegura, a melhor fé que um documento merece. #7270

A proibicdo do n°2 do artigo 394° ndo se estende a terceiros, visto que estes podem nao ter

acesso ao meio probatorio documental ou té-lo na sua posse, pelo simples facto de nao terem

%7Codigo Civil Anotado, Vol. I, op. cit., p.342-343 .

Z8FERNANDES, Luis A. Carvalho Fernandes — Estudos sobre a simulagéo, op.cit., p. 45.
29FERNANDES, Luis A. Carvalho Fernandes — Estudos sobre a simulagdo, op.cit., p. 45.
2'FERNANDES, Luis A. Carvalho Fernandes — Estudos sobre a simulagéo, op.cit., p. 53.
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conhecimento da sua existéncia. Por isso, 0s terceiros podem recorrer a prova testemunhal e

por presuncades.

Com tudo isto, em suma, podemos verificar que existem trés situacfes em que e
admissivel a prova testemunhal, funcionando como exce¢des ao disposto dos artigos 393 n° 1
e 2, e 394, ambos do cddigo civil, e que tem sido acolhidas pela jurisprudéncia,
nomeadamente: principio da prova escrita, caso existe um escrito, independentemente da sua
natureza auténtica ou particular, em que apenas e admissivel a prova testemunhal se tornar
provavel o facto alegado; o facto da parte que recorre a prova testemunhal o fazer por nao ter
acesso ou obter a prova escrita; e nos casos em que a prova escrita se perdeu sem qualquer

quer culpa ou prevencdo dessa mesma perda. 2’*

Quando a prova testemunhal incidir sobre uma determinada convengdo que seja contraria
ao contetido do documento apenas pode ser admitida quando for uma forma de complementar
outro documento escrito, que tenha forca suficiente para servir de base a formulacdo da
conviccdo do juiz, possibilitando a verificacdo da falsidade da afirmacdo elaborada perante a

entidade documentador.

O artigo 395° do Cadigo Civil dispde que todas as “disposicées dos artigos precedentes s&o
aplicaveis ao cumprimento, remissdo, novagdo, compensacao e, de um modo geral, aos contractos extintivos da

relagdo obrigacional, mas ndo aos factos extintivos da obrigagdo, quando invocados por terceiro. ”

Esta disposicdo legal apenas consagra que a prova testemunhal e por presunces, e
inadmissivel quando as obrigac6es tenham sido estabelecidas através de um negdcio juridico
documentalmente elaborado, e recorrendo a este meio de prova se pretenda provar algumas

das situacdes no artigo referenciado.

Segundo Vaz serra, o regime consagrado no artigo 395° do Cédigo Civil apenas tem como
principal objetivo impedir que as testemunhas ampliem ou infirmem o conteudo do proprio
documento, independentemente de se tratar de uma clausula obrigatdria ou mesmo ou de uma

clausula que venha a extinguir obrigacdo fixada no documento. 27

Neste caso também sdo admissiveis as excegdes de admissibilidade de prova testemunhal
referidas anteriormente, nomeadamente o da verificagdo do cumprimento ou pagamento da

obrigagdo através de qualquer documento, respeitando o principio da prova por escrito.

21ISOUSA, Luis Filipe Pires de - Prova por Presuncéo no Direito Civil, op. cit., p 198; Acérddo do Tribunal
da Relacao do Porto datado de 29-11-2006, relator Amaral Ferreira, processo 0635539; Acordédo do Tribunal da
Relacdo de Lishoa datado de 11-03-2008, relator Tomé Gomes, processo 10560/2007.

22SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz — Provas: Direito Probatério Material, op. cit., p. 572.
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Tendo em conta, 0 regime presente no artigo 395 do Codigo Civil, quando uma
determinada obrigagédo tenha origem num documento escrito, independentemente, de o ser
importo pela lei ou por mera vontade dos seus outorgantes, a quitacdo da obrigacdo deve ser
elaborada pelo credor e exigida pelo devedor, por escrito. Caso a quitacdo ndo se encontre
escrita serd muito dificil, o devedor provar que cumpriu a obrigacgdo, visto que, salvo algumas

excecdes, ja ndo tem seu poder a possibilidade de recorrer a testemunhas. 27

23SOUSA, Luis filipe pires de - Prova por Presuncéo do Direito Civil, op. cit., p. 200.
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CONCLUSAO

Com a presente dissertacdo verificamos que esta tematica é muito complexa, pelo que
exige uma delimitacdo e o estudo de diversos aspetos. Posto isto, esta nota conclusiva contera

apenas 0s pontos essenciais e ideias a reter, para que seja possivel a compreensao deste tema.

As presuncgdes surgiram no seio do direito romano, em que eram consideradas provas
artificiais, pois assentavam em meros juizos de probabilidade e nas méaximas da experiéncia.
Foi neste periodo que se elevaram a textos legais o que veio limitar a liberdade de aplicacéo e
a arbitrariedade da apreciacdo feita pelo juiz, por uma necessidade de ordem publica e

seguranca juridica.

As presuncdes sofreram desenvolvimentos ao longo da histéria do direito, mas foi no
seio do direito canonico que mais se desenvolveram e multiplicaram, pois este conceito

comecou a ser analisado conjuntamente com outros conceitos.

O conceito de presungdo pode ser analisado no &mbito de diversas ace¢fes, mas na
sequéncia da analise dos factos, a presuncdo permite que seja alcancada uma determinada
conclusdo, podendo esta ser sujeita a qualquer alteracdo, a partir do momento em que sdo

adquiridos novos factos, informag6es ou conhecimentos.

Existem dois tipos de presun¢des, nomeadamente as presun¢des legais ou de direito e
as presuncbes judiciais. As primeiras sdo criadas pelo legislador, encontrando-se
expressamente consagradas na lei. Por outro lado, as segundas consistem em meras verdades
hipotéticas, formuladas pelo juiz e tém como base e fundamento as maximas da experiéncia.
Para além disso, as presuncdes judiciais sdo consideradas uma atividade de risco e de forca

probatoria precaria.

No seio das presuncdes legais é possivel encontrarmos duas subclassificagdes. Caso a
lei admita prova em contrério, que tem a capacidade de descredibilizar e arruinar a presuncéo,
estamos perante uma verdade meramente hipotética, ou seja, uma presuncdo, refutavel e
relativa, denominada por presuncdo iuris tantum. Mas caso a lei ndo admita prova em
contrario ou ndo permite que a validade da presuncédo seja questionada, estamos perante uma

presuncado absoluta e irrefutvel, denominada por presuncao iuris et de iure.

As presuncbes assumem uma importancia pratica, encontrando-se consagradas no
artigo 349°, 350° e 351° do Cadigo Civil. No &mbito destas disposi¢des legais, encontramos 0
conceito de presungdes que nos € dado pelo préprio legislador.
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A presuncdo judicial assenta numa estrutura l6gica especifica, tendo presente trés tipos
de raciocinio l6gicos denominados por dedutivo, indutivo e abdutivo. O raciocinio mais
aceitavel é aquele em que encontramos uma deducdo que tem por base uma inducao
estabelecida previamente ou seja que estamos perante uma deducdo que tem como
fundamento uma base da experiéncia. No entanto, temos de ter sempre em consideracao que
para a presungao ser precisa ou exata, tem de ser como ponto de partida um facto concreto e
ter como principal objetivo o alcance de outro facto concreto. Para além disso, ainda temos o
raciocinio analodgico que é apenas um metodo a que Se recorre ao estarmos perante uma

lacuna na lei.

A natureza juridica da presuncdo judicial prende-se com o facto de esta ndo ser
considerada um meio de prova, mas sim um meio l6gico que permite a descoberta dos factos,
com base em méximas da experiéncia. A presuncdo tem por base factos originarios da
admissdo ou da notoriedade, assumindo-se como uma forma de valoragdo que tem como

principal objetivo o alcance da certeza dos factos.

No que concerne as maximas da experiéncia, podemos concluir que estas sao regras
retiradas de diversos casos considerados semelhantes, ou seja, que sdo juizos que tém como
origem a experiéncia e a observacdo de tudo o que ocorre normalmente, permitindo a
formulacdo de uma relacdo entre todos os factos e a formulacdo de um determinado juizo de

valor, sendo parte integrante do patrimonio cultural comum.

Os tipos de maximas da experiéncia encontram-se relacionados com o saber cultural e
com o saber privado do julgador. Mas é no seio do saber cultural que nos é possivel
determinar os tipos de méaximas da experiéncia e 0s aspetos que os distinguem, sendo que as

méaximas abrangem diferentes tipos de conhecimentos.

As méximas da experiéncia comuns encontram-se mais proximas do senso comum e
sdo aquelas que incidem sobre o conhecimento empirico, ou seja sobre o quotidiano da

sociedade, patrimoénio da sociedade e a cultura do homem comum.

As técnicas sdo aquelas que se prendem com o conhecimento cientifico mas sob a
condicionante deste ser parte integrante do patriménio cultural da sociedade e ndo de uma

comunidade em concreto.

As axioldgicas sdo aquelas que se prendem com o conhecimento filosofico,

consistindo em juizos de valor oriundos dos valores da sociedade, da ética e da moral.
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As méximas da experiéncia tém origem na prépria sociedade e por isso acabam por
assumir um papel importante no que toca a aplicabilidade do direito, garantindo que a

sociedade e o direito estdo em harmonia, dai assumirem diferentes funcoes.

A fungdo probatoria é essencial para determinar a admissibilidade ou néo
admissibilidade de uma prova, ou seja sdo essenciais para a apreciagdo e valoragcdo das

provas, na apreciacdo e decisdo da causa.

A funcdo hermenéutica é visivel no momento em que ocorre a aplicabilidade de uma
determinada norma juridica ao caso concreto em aprego, bem como com o desenvolvimento

do direito ao longo do desenvolvimento da propria sociedade.

A funcéo integrativa prende-se com a integracdo de lacunas, ou seja, tendo em conta
esta funcdo, as maximas da experiéncia sdo uma forma de integracdo de determinados
preceitos, para que este sejam aplicados corretamente nos contextos sociais e éticos em que se

inserem.

As maximas da experiéncia sdo consideradas afirmac6es genéricas de facto, por serem
juizos relativos aos factos e por terem natureza instrumental, pelo que se aplica 0 mesmo
regime do artigo 5° do Cdédigo Processo Civil. O recurso a estas encontra-se limitado por
principios processuais. Para além disso, ndo podem colocar em causa a imparcialidade do

julgador e devera respeitar todos os preceitos legalmente previstos.

No que toca ao senso comum, antigamente ndo havia individualizagcdo, um caso néo
era um caso mas sim mais um caso com contornos e uma resolucdo semelhante a todos os
outros, pois ndo se considerava 0 momento historico, pessoal, a formacgédo académica e civica

de cada pessoa.

Atualmente, podemos considerar que a forma de aumentar a justica das condenagdes e
de diminuir ao maximo a mentira em tribunal, é através de um conhecimento pleno das leis,
mas também recorrendo aos conhecimentos de outras ciéncias nomeadamente sociolégicos,
antropoldgicos, psicologicos e ao senso comum. Neste contexto o senso comum é baseado
ndo so na cultura prépria de cada um mas também no resultado das experiencias. Mas também
temos de ter em considerado que, muitas vezes, 0 senso comum assume o papel de base no

conhecimento cientifico.
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O juiz, hoje em dia, tera que considerar as inimeras dimensdes da pessoa sujeito a
juizo, do julgador, o conhecimento de direito em harmonia com o senso comum. Através do

cruzamento de todas estas vertentes € que se conseguira um maior rigor em tribunal.

Num periodo anterior ao surto de desenvolvimento da ciéncia, os factos eram
analisados apenas com recurso ao senso comum persistindo a incerteza, insatisfagéo,

dificuldade e compreensao de alguns fenémenos.

A sociedade moderna permitiu que a ciéncia evolui-se de uma forma extraordinéria, o
que veio a prejudicar e descredibilizar o senso comum, Vvisto que a ciéncia acarreta mais
certezas e confianca desde que utilizada de forma correta. O juiz apenas pode aceitar em juizo
os resultados cientificos que tenham elevado grau de confiabilidade, certeza e seguranca.
Posto isto, € um meio cada vez mais recorrivel, mas no entanto ndo da resposta a todas as
questdes e problemas levantados ao longo do raciocinio e do processo e por isso a decisdo da

causa ndo deve ser apenas baseada em conhecimento cientifico.

Depois do estudo das presuncBes, das maximas da experiéncia e do senso comum,
tornou-se essencial estabelecer a sua relacdo com o raciocinio do juiz. Ao recorrermos a esta
técnica juridica e ap6s todo o raciocinio presuntivo, € possivel o alcance ou de uma verdade
interina ou de uma presuncdo aparente. O que distingue estes dois conceitos é essencialmente,

0 motivo da sua existéncia e a sua finalidade.

A verdade interina consiste numa forma de distribuir o énus da prova, mas sob a forma
juridica de uma presuncdo, ou seja, numa verdade interina ndo se presume algo propriamente

dito, mas é estabelecida uma regra de distribuicdo do énus da prova.

Enquanto as presungdes aparentes carecem de genuidade e sdo consideradas normas
juridicas que tém uma aparéncia presuntiva, em que o facto que se considera presumido €

parte integrante da afirmacéo base, ou seja, 0 facto que ira despertar a presuncao.

O raciocinio presuntivo apenas nos permite alcangar juizos que podem ser de
probabilidade, certeza, verossimilhanca ou ainda a verdade que tanto que ambiciona alcancar

ao longo de um processo.

A probabilidade é um juizo que esté assente na prova que € produzida em juizo, pois
possibilita a afirmacdo da probabilidade da veracidade ou falsidade do enunciado factico,
mediante as provas apresentadas pelas partes processuais. Para além disso, este juizo ndo

garante que a afirmacdo de que um enunciado factico € verdade ou falso, é totalmente segura,
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pois apenas contribui plausivelmente para uma maior certeza do juiz relativamente a

verificagdo da veracidade dos factos.

A certeza € uma mera convicgdo subjetiva intelectual, em que se alcanca uma
conclusdo, em que existem poucas ou praticamente nenhumas davidas sobre a verdade do
facto. A formulacdo da certeza encontra-se dependente de um juizo de probabilidade e um de
comprovacao. Desta forma, a certeza é basicamente uma probabilidade comprovada, em que
se pretende alcancar a certeza ou incerteza do facto, considerando certa a probabilidade mais

comprovada, que é considerada uma verdade relativa.

A verossimilhanca encontra-se relacionada com o principio da normalidade, em que
existe uma relacdo entre os factos. Um determinado enunciado féactico apenas pode ser
considero verosimil se tivermos ao nosso dispor todo o conhecimento que permita a
afirmacdo da normalidade da ocorréncia de um determinado acontecimento. No entanto,
embora certo acontecimento seja considerado verosimil, isto ndo garante que seja verdade,
pois esse acontecimento pode acabar por ndo acontecer devido a influéncia de inumeros
fatores externos. Para além disso, embora uma enunciado seja considerado inverosimil, isto
ndo quer dizer que ndo seja verdadeiro, ou seja, pode ser verdadeiro e no entanto ndo ser

verossimil por ndo corresponder a normalidade.

Quando as provas obtidas ao longo de um determinado processo, permitem o alcance
de um grau de confirmacéo, considera-se que o enunciado factico que o permite é considerado
verdadeiro. Num processo apenas se permite alcancar uma verdade processual e ndo a
verdade material, ou seja, apenas interessa considerar um dos enunciados facticos
apresentados pelas partes como verdadeiro e da-lo como provado, de forma a resolver o
litigio. Posto isto, a presuncdo ndo pode representar a verdade material, pois tem por base as

maximas da experiéncia e acarreta apenas uma certeza.

O raciocinio do juiz é constituido por diversas fases, iniciando-se no conhecimento
dos factos, das partes envolvidas, do objeto do processo e das provas ou meios de provas, e
terminando numa conexdo entre todos os factos e provas apresentadas em juizo. Nesta
conexd@o o julgador recorrer aos diferentes tipos de raciocinios ldgicos, com o objetivo de
proceder e alcancar uma decisdo. O juiz consegue formular a sua convicgédo através da analise
dos enunciados facticos e provas apresentadas pelas partes, considerando um deles como
verdadeiro, dando-o como provado, apesar de materialmente poder ser falso. Posto isto,
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verificamos que no processo civil apenas reside a ambigdo do alcance de uma verdade relativa

ou processual, em detrimento da verdade material.

O juiz recorre as presuncBes e as maximas da experiéncia quando o material
probatdrio é insuficiente, ou seja, como se fossem um instrumento de equidade, pois s6 assim

consegue fazer justica, e tomar uma decisdo que permita a resolucao do litigio.

Ao longo do processo, poderdo surgir diversas presungdes, de diferentes naturezas, e
estas entrarem em conflito. Quando surgir um conflito entre presuncdes judiciais, este é
resolvido pelo préprio juiz, visto que este pode formular a sua convic¢do de forma livre e
exclusiva. Quando surgir um conflito entre presuncgdes legais, este devera ser dirimido pelas
préprias partes, ou seja apos a analise de todos os pressupostos da presuncao, a uma das partes
compete provar em juizo a inviabilidade da aplicacdo da presunc¢do a parte contraria. Quando
surgir um conflito entre presuncdes legais e presunc¢des judiciais, as legais prevalecem sobre

as judiciais, visto que consistem em juizos formulados e consagrados pelo proprio legislador.

Embora as presuncdes tenham uma ampla aplicabilidade, também se encontram
limitadas pela propria lei. As presuncdes sdo admitidas nos casos em que é admissivel a prova
testemunhal, encontrando aqui também o seu limite, ou seja, as presunc¢des ndo sdo admitidas
quando estejamos perante situacdes em que a prova testemunhal é inadmissivel, pois em todas

elas fazem prova plena em juizo.
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